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Unica Inst.: Se niegan las pretensiones de la demanda. CASO: Se demanda el nombramiento de Jorge Castafio Gutiérrez como
Superintendente Financiero. Se resuelven 3 cargos: 1) Establecer si la prohibicién establecida en la letra b) del numeral 12 del
articulo 337 del EOSF es una inhabilidad o una incompatibilidad. Se dice que es una incompatibilidad, al prohibir que se ejerzan
simultaneamente los cargos de Superintendente Financiero y de director o representante legal de una institucién vigilada. Se precisar
que si bien la norma inicia con la frase “no podra ser Superintendente Financiero”, lo cierto es que en los literales que contiene,
menciona tanto inhabilidades como incompatibilidades, tal como se desprende de la letra a), por lo que de tal frase no puede
entenderse que todos los casos corresponden a inhabilidades o impedimentos para el acceso al cargo. Lo anterior, toda vez que la
finalidad de esta prohibicién es la propia de las incompatibilidades, que es evitar una indebida acumulacién de funciones o la

ROBERTO MAURICIO confluencia de intereses poco conciliables y capaces, puesto que iria en contra del ordenamiento juridico ser Superintendente y al
RODRIGUEZ SAAVEDRA mismo tiempo representante de una de las entidades a las que vigila . 2) Establecer si el demandado incurri6 en la prohibicidn antes
C/ JORGE ALEXANDER mencionada y en caso de encontrarse acreditado, si dicho comportamiento da lugar a declarar la nulidad del nombramiento —Decreto
CASTANO  GUTIERREZ 838 de 2017-, y si el demandado debi abstenerse de participar en la convocatoria por no cumplir con las condiciones y requisitos del

1100103280002 | COMO
3. 0170001900 | SUPERINTENDENTE
CODIGO 0030 GRADO 25

FALLO | cargo por ser el director y representante legal del Fogafin para ese momento. Al aceptarse la renuncia a partir del 22 de mayo de
2017, comprende ese dia y por tanto el 22 de mayo de 2017 el demandado no era Director del Fogafin. Con base en lo anterior, el

DE LA demandado no incurrié en la incompatibilidad establecida en la letra b) del numeral 12 del articulo 337 del EOSF, puesto que no
SUPERINTENDENCIA ejercio de manera concomitante los cargos de Superintendente Financiero y de director del Fogafin, ya que la renuncia a este Ultimo
FINANCIERA DE cargo se aceptd a partir del 22 de mayo de 2017. De otra parte, al tratarse la prohibicién de una incompatibilidad, no habia razones
COLOMBIA para que el demandado se abstuviera de participar en la convocatoria, puesto que lo que se prohibe es la simultaneidad en el

ejercicio de los dos cargos -Superintendente y representante legal de una entidad vigilada-; como en este caso el demando renuncid
antes de su nombramiento y su posesion, no incurrié en la incompatibilidad deprecada. 3) Si se vulneraron los criterios de seleccion
objetiva al no haberse establecido en la convocatoria reglas y criterios de seleccién claras asi como el control de inhabilidades e
incompatibilidades. El cargo de Superintendente es un cargo de libre nombramiento y remocidn, razén por la cual para proveerlo no
se debe adelantar un concurso de méritos. En este caso la convocatoria se realizé por parte de la Presidencia de la Republica, en
donde se indic6 que los requisitos para ocupar el cargo serian los establecidos en el articulo 2.2.34.1.2 del Decreto 1083 de 2015, se
establecio el proceso de inscripcion y se sefialaron los documentos que se debian aportar al momento de la inscripcién . En este
contexto, toda vez que la convocatoria era una invitacién a participar, no habia lugar a establecer criterios objetivos de seleccién,
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puesto que se reitera, no se trata de un concurso de méritos, ya que el cargo de Superintendente no es de carrera sino de libre
nombramiento y remocién. Con aclaracion de voto del doctor ALBERTO YEPES BARREIRO
B. ACCIONES DE TUTELA
DRA. ROCIO ARAUJO ONATE
o RADICADO ACTOR PROVIDENCIA OBSERVACIONES

TvsPJ. 12 Inst.: Concede el amparo. CASO: la parte demandante controvierte la sentencia de segunda instancia, que revoco la de
primer grado y, en su lugar, neg6 sus pretensiones de reparacion por la privacion injusta de la libertad a la que fue sometido el sefior
Cristhian Camilo Quintero Benavides, pues si bien se le concedio el beneficio de suspensidn condicional de la ejecucién de la pena,
no suscribi6 el acta de compromiso, ni presto la caucién correspondiente, debido a que no se le notificd el auto a través del cual el
ALVARO HERNANDO juez de ejecucion de penas lo citd para ello, circunstancia que dio lugar a que revocara el beneficio de que se trata y proferir orden de
QUINTERO GALLEGOS Y captura. Segun el Tribunal demandado la carga de suscribir el acta de compromiso y prestar caucion, fue impuesta desde la
1100103150002 | OTROS C/ TRIBUNAL sentencia condenatoria, por lo que era de su conocimiento, luego se presento la culpa exclusiva de la victima. La parte actora expuso
4, 0170244500 | ADMINISTRATIVO DE | FALLO | que el Tribunal demandado omiti6 valorar la falla en el servicio por la indebida aplicacion del articulo 486 del Codigo de Procedimiento
CUNDINAMARCA Penal, que establece el procedimiento para levantar un subrogado penal, y desconocié el precedente sobre el particular. La Sala
SECCION TERCERA concede el amparo, toda vez que dentro del proceso a cargo del juez de ejecucion de penas, se presentaron inconsistencias que
SUBSECCION B afectaron directamente el debido proceso, por incumplimiento del articulo 486 del CPP, tanto asi, que la misma autoridad judicial
declaro la nulidad de lo actuado, con fundamento en estas inconsistencias, y ordend la libertad inmediata, aspecto que el Tribunal
demandado no considerd. Asi mismo, la autoridad judicial demandada desconocio el precedente segun el cual las irregularidades en

tramites de levantamiento de subrogados, pueden conllevar a la configuracién de una falla en el servicio.
ANA ISABEL HERNANDEZ TdeFondo Zallnst.: Confirmg la decisién de primera instancia que qegé el amparo soIiclitado, pero por ofras razones. CAS.O: Lg parte
PENUELA ¢/ TRIBUNAL demandante interpone accién de tutela contra la Sala de Conjueces de la Seccién Segunda del Tribunal Administrativo de
1100103150002 ADMINISTRATIVO DE Cundinamarca porque al despacho se encuentra un proceso desde el 17 de enero de 2012 para fallo y aln no se ha proferido
5. 0160341701 CUNDINAMARCA FALLO | decision definitiva. La Seccién Cuarta del Consejo de Estado negé la accion de tutela porque consideré que existen razones
SECCION SEGUNDA justificables para la demora en la decision del caso en el que I_a_ sefiora Hernandez P.eﬁuela esla demgndante. La Sala confirma el
SUBSECCION A amparo pero porque actualmente el proceso se encuentra remitido a una Sala especial creada especificamente para esos asuntos.

Sin embargo, el proyecto explica que en el caso en estudio si se presenté la mora judicial, pero que esta, actualmente, no puede ser




TABLERO DE RESULTADOS SALA 2017 - 52 DE 7 DE DICIEMBRE DE 2017

CON
SEC

RADICADO

ACTOR

PROVIDENCIA

OBSERVACIONES

declarada porque frente a esta nueva sala no se puede configurar la vulneracién de los derechos fundamentales.

1100103150002
0170271100

WILLIAM  MORALES C/
TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO
TOLIMA

DEL

FALLO

TvsPJ. 12 Inst.: Declara improcedente la accion de tutela al concluir que existen reparos al juicio de procedibilidad en cuanto a la
inmediatez y subsidiariedad frente al fallo del 26 de abril de 2012 y niega los demas cargos formulados en la demanda CASO: El
actor pretende el amparo de su derecho fundamental al debido proceso, el cual estimé vulnerado con el auto interlocutorio del 28 de
abril de 2017 que confirmé el proveido del 6 de octubre de 2016, dictado por el Juzgado Doce Administrativo del Circuito de Ibagué
que declaré probado de oficio la excepcion de cosa juzgada y en consecuencia dio por terminado el proceso en la accién de nulidad
y restablecimiento del derecho instaurado por el accionante contra la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR. La
Sala advierte que si bien el accionante presenté demanda de tutela contra el Tribunal Administrativo del Tolima en relacién con el
auto interlocutorio de abril 28 de 2017 que declard la existencia de cosa juzgada, lo cierto es que los principales argumentos
expuestos en el libelo introductorio estan encaminados a cuestionar los errores en que a su juicio incurrié el Juzgado Tercero
Administrativo de Descongestion de Ibagué en la sentencia dictada el 26 de abril de 2012, frente se observa que no se cumple con
los requisitos de inmediatez y subsidiariedad por cuanto el accionante frente al primero, dej6é pasar mas de 5 afios desde la
ejecutoria de la misma y frente al segundo contaba con el recurso de apelacion el cual no ejercio. En lo que respecta al auto
interlocutorio la Sala considera que Tribunal accionado si estudié en su integridad el contenido de la sentencia que se dictd el 26 de
abril de 2012, por lo que se configura acertadamente estarse frente a cosa juzgada, y se declara improcedente la accién de tutela
ejercida por el actor en relacion con la sentencia del 26 de abril de 2012 por no concurrir los requisitos de inmediatez y
subsidiariedad y niega la peticion de amparo en relacidn con el auto.

1100103150002
0170147001

UNIVERSIDAD NACIONAL
DE COLOMBIA FONDO
PENSIONAL C/ TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA

SECCION SEGUNDA
SUBSECCION D

FALLO

TvsPJ 22 Inst.. Modifica sentencia de primera instancia y declara la improcedencia de la accion. CASO: Tutela contra el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion D, con ocasion de la sentencia en la cual se liquidé la pension de un
particular con la inclusién de todos los factores salariales devengados en el Ultimo afio de servicio. En concepto de la entidad
accionante, se desconocio el precedente contenido en la sentencia SU-230 de 2015, en el que se establecid que la pensién debia
liquidarse con el promedio de lo devengado en los Ultimos 10 afios de servicio. En primera instancia, la Seccién Cuarta del Consejo
de Estado negd el amparo solicitado bajo el argumento de que la sentencia SU-230 de 2015 no era aplicable al caso concreto, pues
la misma sélo se aplica en demandas presentadas con posterioridad a su publicacion, es decir, después del 29 de abril de 2015, de lo
contrario se desconoceria el principio de confianza legitima de los particulares que demandan con la conviccién de que en su caso se
debe liquidar la pension con base en el régimen anterior. La Seccion Quinta modifica la sentencia impugnada y declara la
improcedencia de la accion, puesto que la entidad cuenta con el recurso extraordinario de revisién para cuestionar las decisiones
censuradas.

1100103150002
0170171401

CLARISA INES  SOSA
SUAREZ C/ _TRIBUNAL

FALLO

TvsPJ. 22 Inst.: Confirma el fallo que declara improcedente la accion de tutela. CASO: El actor pretende el amparo de sus derechos
fundamentales al debido proceso, a la igualdad, al trabajo y a la seguridad social los cuales estimo vulnerados con la sentencia del
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ADMINISTRATIVO DE 24 de junio de 2016, proferida por la autoridad judicial accionada, que modific la providencia del 28 de abril de 2015, emanada por
CUNDINAMARCA el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Descongestion del Circuito de Facatativd dentro del medio de control de nulidad y
SECCION SEGUNDA restablecimiento del derecho No. 25899-33-33-001-2014-00698-01 instaurado por la accionante contra la UGPP. La Seccién Cuarta
SUBSECCION C del Consejo de Estado declardé improcedente la accion de tutela por cuanto no cumple con el requisito de Inmediatez. La Sala
confirma la decision de primera instancia por cuanto observa que la decision judicial de segunda instancia, fue proferida el 24 de
junio de 2016, notificada personalmente el 11 de julio de 2016, quedando ejecutoriada el 14 del mismo mes y afio y la solicitud de
amparo se presentd el 6 de julio de 2017, es decir transcurrido un término de méas de 11 meses el cual resulta irrazonable en el sub
lite para acudir al juez constitucional.
TdeFondo 22 Inst.: Modifica fallo de primera instancia, y en su lugar, declara la falta de legitimacion en la causa por
activa. CASO: La parte actora estima que la CAR vulneré sus derechos fundamentales invocados, toda vez que ordend demoler una
construccion que tenia por proposito cumplir las veces de sede social de los empleados de la empresa para la que laboran. La
MARTHA LILIANA L, y ) o . . L, )
Seccion Tercera, Subseccion C del Tribunal Administrativo de Cundinamarca negé la accién de tutela, al considerar que los
2500023360002 | BALLESTAS BLOOM Y . . - . C, - .
. tutelantes no acreditaron titulo de dominio del inmueble en mencidn o haber efectuado la construccién del mismo y, por ende, no son
9. 0170176701 | OTROS C/ CORPORACION | FALLO . . o , S ) i ; - ¢ e,
AUTONOMA REGIONAL DE sujetos paS|bIgs dela wolacpn al debido proceso. La Sala deqde modi icar d|chq deC|_§|on, para declarar la a]ta de Ieg|lt|_maC|lc’)n enla
causa por activa de los accionantes, porque no puede considerarse valida la situacion descrita para acreditar la legitimacion para
CUNDINAMARCA CAR . o ; . - A
actuar a través de este amparo tutelar, maxime cuando los actores no estuvieron vinculados a la actuacién administrativa en
condicion de tales y no tienen derecho respecto de la construccion objeto de la medida administrativa.
TvsPJ. 2% Inst.: Confirma el fallo que negd el amparo. CASO: La actora controvierte la sentencia de segunda instancia, que confirmé
el fallo que declaré probada la excepcién de prescripcién trienal para reclamar reconocimiento de la indemnizacién por el no pago
oportuno de las cesantias. Segun la providencia cuestionada, la peticién de la indemnizacién fue presentada luego de transcurrido el
término de la prescripcion trienal, y no se probd que por tal concepto la demandante haya presentado alguna solicitud dentro del
( ; acuerdo de restructuracion de la Universidad del Atlantico, que diera lugar a la interrupcién de términos. En criterio de la actora, la
EMMA SOFIA SANCHEZ o o P . . . ) .
decision controvertida incurrié en los defectos (i) procedimental y sustantivo, al desconocer que en virtud del articulo 58 de Ley 550
1100103150002 | DE SPIRKO G/ CONSEJO de 1999, el término de prescripcion se interrumpio en virtud del citado proceso de restructuracion, (i) factico, por cuanto se pidié una
10. | 0170208801 |DE ESTADO SECCION | FALLO : prescrip P P ’ P P

prueba ilicita, pues es ilegal solicitar el reconocimiento indemnizatorio durante el proceso de reestructuracion, y (iii) aplicacion
indebida del precedente de la Seccién Segunda del Consejo de Estado, por cuanto no guarda identidad con su caso. La Seccion
Cuarta negd el amparo al considerar que lo pretendido es provocar una instancia adicional. Tal decisién fue impugnada por la actora,
toda vez que no busca una instancia adicional sino la proteccion de sus derechos fundamentales, y en razén a que no se abordé el
cargo segun el cual la peticion indemnizatoria que echa de menos la autoridad judicial demandada no es viable juridicamente. La Sala
confirma el proveido de primera instancia, comoquiera que la demandada trajo a colacién el precedente de la Seccién Segunda del
Consejo de Estado, que concluyé que la indemnizacién moratoria por el no pago en término de las cesantias, si puede ser objeto de
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disposicion en los acuerdos de restructuracion, luego la providencia controvertida tuvo sustento la jurisprudencia sobre la materia.
TvsPJ 22 Inst.: Confirma sentencia de primera instancia y adiciona el fallo en el sentido de denegar la solicitud de desvinculacién
) presentada por la Comision Nacional del Servicio Civil. CASO: Tutela contra el Consejo de Estado, Secciéon Segunda, Subseccion B,
JOSE FERNANDO por la presunta vulneracion de derechos a través el auto del 29 de marzo de 2017, que decretd como medida cautelar la suspension
1100103150002 | CEDENO RONCANCIO C/ del concurso de méritos que adelanta la Comision Nacional del Servicio Civil, CNSC, dentro de la Convocatoria 328 de 2015-SDH
11. 0170197801 CONSEJO DE ESTADO | FALLO | para proveer 806 empleos vacantes en la Secretaria Distrital de Hacienda de Bogota. El Consejo de Estado, Seccion Cuarta, declard
SECCION SEGUNDA la improcedencia de la accion de tutela por no cumplir el requisito de subsidiariedad, pues el accionante podia solicitar ser tenido
SUBSECCION B como coadyuvante dentro del proceso de nulidad simple. La Seccion Quinta confirma y precisa que ya esté en tramite un recurso de
suplica en contra de la providencia censurada.
TvsPJ. 22 Inst.: Confirma el fallo que declara improcedente la accién de tutela. CASO: La parte actora pretende el amparo de sus
derechos fundamentales al debido proceso, a la igualdad, de acceso a la administracién de justicia y a la “seguridad juridica el cual
i estimd vulnerados con ocasién de las providencias del 7 de julio y 14 de diciembre de 2016 proferidas por las autoridades
EMILIA° RODRIGUEZ DE , . ) o :
i accionadas, que negaron las pretensiones de la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho instaurada por la demandante
MARTIN C/ TRIBUNAL c - . . . . o -,
1100103150002 contra el Ministerio de Educacién Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones sociales del Magisterio FOMAG. La Seccién Cuarta del
ADMINISTRATIVO DE . e . - . ,
12. 0170218301 CUNDINAMARCA FALLO | Consejo de Estado declaré improcedente la accién de tutela por cuanto no cumple con el requisito de Inmediatez. La Sala confirma la
SECCION SEGUNDA Y decision de primera instancia por cuanto de los documentos obrantes en el expediente, se observa que la ultima decision judicial que
se cuestiona fue proferida el 14 de diciembre de 2016, notificada electronicamente el 7 de febrero de 2017, quedando ejecutoriada el
OTRO . ~ y ) . . . o .
10 del mismo mes y afo vy la presentacion de la accion se instaur6 el 24 de agosto de 2017, esto es trascurrido un término de mas
de 6 meses y 14 dias el cual resulta irrazonable en el sub lite para acudir al juez constitucional.
DRA. LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ
o RADICADO ACTOR PROVIDENCIA OBSERVACIONES
FANETH DELGADO TvsPJ 22 Inst.: Modifica el fallo impugnado y confirma en lo demés. CASO: La parte actora considera que sus derechos
6800123330002 | PINEDO COMO AGENTE fundamentales se transgredieron toda vez que las autoridades administrativas demandadas no han procurado los insumos,
13. 0170114501 OFICIOSA DE CARLOS | FALLO | medicamentos y procedimientos médicos que su sefior padre requiere para sobrellevar las enfermedades de las que padece. El

MIGUEL DELGADO
HERNANDEZ C/ NACION

Tribunal Administrativo de Santander amparé los derechos a la salud, a la vida digna y al tratamiento integral en salud del sefior
Carlos Miguel Delgado Hernandez. La Sala modifica el fallo impugnado para ordenar a la Direccion de Sanidad del Ejército Nacional,
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MINISTERIO DE DEFENSA Seccional Santander, a través de sus médicos ylo especialistas, valore la situacion concreta del demandante, en un término
NACIONAL EJERCITO perentorio de 48 horas siguientes a la notificacion de esta providencia, y sea éstos quienes determinen la necesidad del servicio
NACIONAL DE COLOMBIA médico de enfermeria 24 horas y sin el requisito de una cuidadora distinta a la persona que permanecen en la casa y suministre los
Y OTROS insumos médicos solicitados por la actora que se enlistan en la providencia. Finalmente, confirma en lo demas la sentencia de
primera instancia, que accedid parcialmente a la solicitud de amparo.
TdeFondo 2° Inst.: Revoca sentencia de primera instancia y declara la improcedencia de la accién. CASO: Tutela contra la Unidad
de Administracién de Carrera Judicial, con ocasién de un concurso de méritos en el que se ofertd una vacante de arquitecto y otra de
LUIS HELDER BEJARANO ingeniero civil, y en la cual el actor opt6 por esta Ultima. El accionante alega que en el tramite del concurso obtuvo el segundo mejor
VELASQUEZ C/ CONSEJO puntaje, por lo que debi6 ser nombrado en una tercera vacante que admitia cualquiera de las 2 profesiones, pero se nombro a otra
2500023360002 | SUPERIOR DE LA persona, lo cual desconoce su derecho a la igualdad. El Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Tercera, Subseccion A,
14. 0170189901 JUDICATURA UNIDAD DE | FALLO | concedi6 el amparo solicitado pues consider6 que el puntaje del actor permitia que fuera nombrado en el cargo de caracter mixto. La
ADMINISTRACION DE Seccion Quinta revoca la sentencia y declara la improcedencia de la accidn, puesto que ya se profirié la lista de elegibles, asi que
CARRERA JUDICIAL Y existen derechos consolidados en cabeza de terceros, que no pueden ser desconocidos a través de la tutela, por lo que sélo puede
OTRO ser el juez ordinario quien estudie la legalidad de los actos administrativos proferidos dentro del tramite del concurso. Con AV de la
doctora ROCIO ARAUJO ONATE.
TdeFondo 2? Inst.: Revoca sentencia de primera instancia y declara la improcedencia de la accion. CASO: Tutela contra el
Ministerio de Transporte ante la incongruencia de una respuesta a una peticién elevada por la parte actora. El Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Secciéon Segunda, Subsecciéon B, negd el amparo porque considerd que el Ministerio no tenia todos los
SOCIEDAD  COMERCIAL documentos necesarios para atender adecuadamente la solicitud de la tutelante. La Seccion Quinta revoca la sentencia y declara la
2500023420002 TRANSTERRA SAS. C/ improcedencia de la accidn, puesto que en una anterior tutela se habia amparado el derecho de peticién de la sociedad actora,
15. 0170500201 NACION MINISTEIR;IG DE FALLO | porque la respuesta que se habia otorgado por parte de la entidad no habia sido notificada en debida forma. Sin embargo, el actor
TRANSPORTE impugné dicha decisidn pues considerd que, en todo caso, dicha respuesta no era congruente con su solicitud, argumento que es
igual al expuesto en la presente tutela. En dicha accién se encuentra pendiente resolver la impugnacion, por lo que en este caso no
se cumple el requisito de subsidiariedad al estar en trdmite el mecanismo judicial idéneo para resolver las pretensiones de la
tutelante.
GLADYS HELENA BERRIO TvsPJ 22 Inst.: Revoca la sentencia que declard improcedente el amparo solicitado y, en su lugar, niega. CASO: La parte
1100103150002 ¢/ CONSEJO DE ESTADO demandante interpuso una accién de tutela contra la providencia proferida por la autoridad demandada en la que se decidi¢ la
16. 0170212501 SECCION TERCERA FALLO | demanda interpuesta por la demandante y otros contra la Fiscalia General de la Nacion y la Rama Judicial por una presunta
SUBSECCION B privacion injusta de la libertad ya que la sentencia del juez penal fue absolutoria. La demandante advierte que en el caso en estudio

se presentd un defecto factico porque la sentencia del proceso penal fue absolutoria y no se tuvieron en cuenta las razones para
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llegar a dicha conclusién. La Seccién Cuarta del Consejo de Estado declaré improcedente el amparo porque a su juicio la solicitud de
amparo no cumplié con el requisito de inmediatez. La Sala modifica la sentencia de primera instancia porque la solicitud si cumple el
requisito de la inmediatez pues se presenté en tiempo y se estudio de fondo para concluir que el defecto alegado no se presentaba
ya que se configurd la culpa exclusiva de la victima ya que fue en virtud de sus declaraciones que se produjo la investigacién penal
en su contra.

17.

1100103150002
0170021401

HECTOR IGNACIO
BELALCAZAR ALVAREZ C/
TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO
NARINO

DE

FALLO

TvsPJ 22 Inst.: Revoca fallo que accedié al amparo solicitado en la accion de tutela. CASO: El actor controvierte una providencia
judicial en la que se reliquidd su pension de vejez sin tener todos los factores salariales percibidos e inclusive con el 100% de la
bonificacion por afio de servicios prestados, a pesar de estuvo vinculada a la Rama Judicial por mas de 10 afios. La Seccién Cuarta
del Consejo de Estado accedid al amparo solicitado, al considerar que de acuerdo a la situacién factica al actor le era aplicable el
Decreto 546 de 1971, especialmente, el calculo del IBL equivalente al 75% de la asignacion mensual mas elevada en el Gltimo afio de
servicio. La Sala revoca dicha decision, pues la tutela no cumple con el requisito de subsidiariedad, en relacion con la pretension
encaminada a que se incluya el 100% de la bonificacién que reconoce la Rama Judicial para calcular su pensién de vejez, pues el
accionante no cuestiond dentro del proceso ordinario tal aspecto. De otro lado, se advierte que el actor no concretd en qué consiste el
defecto del que adolece la sentencia cuestionada, respecto a su pretensiéon encaminada a que se reliquide su pension con todos los
factores salariales, por lo que resuelve negar la proteccién de los derechos fundamentales, respecto de este aspecto.

18.

1100103150002
0170068901

SISTEMA UNIVERSITARIO
DEL EJE CAFETERO -
SUEJE C/ CONSEJO DE
ESTADO SECCION
TERCERA SUBSECCION C
Y OTROS

FALLO

TvsPJ. 22 Inst.: Confirma el fallo que negd el amparo. CASO: La parte actora controvierte las providencias de primera y segunda
instancia, en las que se dispuso, y posteriormente confirmé, el rechazo, por caducidad, de una demanda de controversias
contractuales. En la primera instancia ordinaria, se advirtio que la solicitud de conciliacion prejudicial se radico cuando ya habia
fenecido el término de dos afios para acudir a la jurisdiccion. En sede de apelacion, el Consejo de Estado consider6 que la solicitud
fue oportuna, pero de todas maneras la accién caduco, debido a que la suspension del término de caducidad por la presentacién de
la conciliacién, no se reanudo con la diligencia en la que finalmente se declar6 fallida, sino antes, cuando ya habia trascurrido tres
meses. En criterio de la parte actora, se incurrié defecto factico por cuanto no se tuvo en cuenta que la solicitud de conciliacién se
radicd en Pereira el 12 de mayo de 2015. También se incurrié en defecto sustantivo y violacion directa de la Constitucion por
incongruencia, al referirse al articulo 21 de la Ley 640 de 2001, sin que el a quo y el apelante lo hicieran. Asi mismo, advirtié un
defecto procedimental por exceso ritual manifiesto, comoquiera que se obliga a presentar la demanda sin la constancia de la
Procuraduria. La Seccion Cuarta negd el amparo, toda vez que la providencia judicial se encuentra debidamente sustentada en las
pruebas aportadas al proceso ordinario y en el marco normativo aplicable. En la impugnacién, la parte demandante reiteré los
defectos alegados en primera instancia. La Sala confirma el proveido impugnado, toda vez que, segun lo analizé la autoridad judicial
demandada, conforme con el articulo 21 de la Ley 640 de 2001 el término de caducidad se suspende hasta que (i) se logré un
acuerdo conciliatorio o (i) se expida el acta respectiva o (iii) hasta el vencimiento del término de tres (3) meses, lo que ocurra primero,
y en este caso ocurrid que se vencid primero el aludido término.
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TvsPJ. 22 Inst.: Confirma el fallo que neg6 el amparo. CASO: El actor controvierte la sentencia de segunda instancia que revoco la
de primer grado Y, en su lugar, neg6 sus pretensiones de anulacién de los actos que no le reconocieron una prima técnica. Para la
autoridad judicial demandada, el actor no tiene derecho a la prestacién por no estar en carrera, dado que su vinculo con la DIAN tuvo
lugar en virtud de las normas que permitian la inscripcién automatica en dicho régimen, las cuales son inconstitucionales. En criterio
CARLOS ARTURO del demandante, la providencia bajo cuestionamiento adolece de defecto sustantivo por interpretacion erronea de las normas que
1100103150002 | VARGAS RIOS c/ rigen la prima técnica por formacion avanzada. Aclard que cuenta con derechos de carrera ya que se vinculd a la entidad a través de
19 0170152501 CONSEJO DE ESTADO | FALLO | coneurso de méritos. La Seccion Cuarta negd el amparo, toda vez que en la providencia controvertida se aplicé una sentencia de
) SECCION SEGUNDA unificacion, lo que es suficiente para sustentar la decision. Sefialé que no se aporté el documento que demostrara la inscripcidn en
SUBSECCION B carrera administrativa. En la impugnacion la parte actora sefialé que con la Resolucion 2819 de 1992 se demuestra el nombramiento
en propiedad, luego sus derechos de carrera no los obtuvo como consecuencia del ingreso automatico. La Sala confirma el proveido
impugnado, toda vez que la valoracién de la Resolucion 2819 de 1992 solo vino a ser alegada por el apoderado del actor dentro de la
accion de tutela, y no hizo parte de las pruebas y argumentos en el tramite ordinario, pues se aporto, sin razon alguna, a escasos dias
de proferirse el fallo de segunda instancia. Con AV de la doctora ROCIO ARAUJO ONATE.

TvsPJ. 22 Inst.: Confirma la sentencia impugnada. CASO: El actor pretende el amparo de sus derechos fundamentales al debido
proceso, acceso a la administracién de justicia y a la igualdad. La Seccién Cuarta de esta Corporacion, mediante sentencia de
LUZ MARINA MORALES octubre 19 de 2017, neg6 el amparo solicitado al considerar que no se vulnerd derecho alguno a la accionante, toda vez que “(...) la
1100103150002 VASQUEZ C/ TRIBUNAL sentencia del 9 de noviembre de 2016, no se tratd de una pension gracia, sino de una pension ordinaria de jubilacion de un docente”.
20. 0170182301 ADMINISTRATIVO DE FALLO | La Sala considera que como la actora en su escrito de impugnacion no expuso algin motivo de inconformidad respecto del fallo de
BOYACA primera instancia, resulta claro que no cumpli6 con la carga minima argumentativa que le correspondia, y por tal razén, no es posible
OYAC entrar a realizar un nuevo estudio oficioso de la presente accién de tutela, asi como tampoco de la decision del a quo que manifestd

impugnar. Por tal motivo confirma la decision del a quo por cuanto la parte recurrente no expreso las razones de su disenso.
TvsPJ 22 Inst.: Revoca el fallo impugnado, que declard la improcedencia de la solicitud de amparo, y en su lugar, niega la proteccion
, invocada. CASO: La parte actora controvierte las providencias a través de las cuales las autoridades judiciales accionadas negaron
RAFAEL ~ HERNANDEZ proferir el mandamiento de pago en el contexto del proceso ejecutivo incoado por el demandante en contra del municipio de
21 110010;002321050000102 SICE:OSE-?I' Aljc):é) %%,(\iSCIIEéJ)CN) FALLO Barrancabermeja, Santander, pues a juicio del actor, requirieron la primera copia que presta mérito ejecutivo de la sentencia

SEGUNDA
SUBSECCION B Y OTRO

condenatoria. La Secciéon Cuarta de esta Corporacion declard la improcedencia de la accién constitucional, por cuanto los
argumentos expuestos en el recurso de amparo guardaban identidad juridica con aquellos ventilados al interior del proceso ejecutivo.
La Sala revoca el fallo impugnado, que declard improcedente el amparo solicitado, para en su lugar negar la proteccion invocada,
puesto que el requisito adjetivo de procedencia erigido por la Seccion Cuarta, que advirtié la identidad factica y juridica de los
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argumentos con el proceso ejecutivo y la tutela, no se aviene a los establecidos en el acépite precedente de este proveido relativos a
la inmediatez, subsidiariedad, y tutela contra tutela. Se deniega el amparo, pues el Tribunal valoré la falta de autenticidad de los
documentos que conformaban el titulo ejecutivo en el asunto de autos. Con AV de la doctora ROCIO ARAUJO ONATE.
DR. CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO
ggg RADICADO ACTOR PROVIDENCIA OBSERVACIONES
TvsPJ. 22 Inst.: Confirma la sentencia impugnada. CASO: La parte actora controvierte las providencias judiciales que declararon la
nulidad de la resolucidn que reliquidé su pensién de vejez como ex congresista, con fundamento en que se desconocié el precedente
] de la Corte Constitucional y de la Seccion Segunda del Consejo de Estado sobre el IBL de los congresistas. La Seccion Cuarta de
RAFAEL EDMUNDO GOMEZ esta Corporacién denegd el amparo, tras concluir que el desconocimiento del precedente alegado por la parte actora, no se acredito,
29 110010315000 | ALEAN C/ CONSEJO DE FALLO | &" tanto que la sentencia invocada dejo de surtir efectos con ocasion de la sentencia T-859 de 2012, emanada de la Corte
" | 20150262401 | ESTADO SECCION Constitucional, bajo el argumento de que la misma incurrié en un desconocimiento del precedente constitucional dictado en la
SEGUNDA SUBSECCION - A sentencia C-608 de 1999, que dispuso que “el ingreso mensual promedio, al cual se debe aplicar el 75% para calcular el monto de la
mesada pensional, debe estimarse conforme a lo devengado por el aspirante a la pension y no por los congresistas en abstracto”. La
Sala confirma esa decision, toda vez que la accionada tuvo en cuenta el precedente constitucional aplicable al caso.
ttootostsano| R AR AL
23. | 20170031201 ADMINISTRATIVO DE FALLO Improbado
NARINO
SEES?SUEZDU(\)//ANN ACTOOI\]I AS_ TdeFondo 2? Inst.: Confirma la sentencia impugnada. CASO: La parte actora considera lesionados sus derechos fundamentales con
ocasion de la falta de suministro del tratamiento integral en salud, que comprende la periodoncia y los implementos y medicamentos
730012333000 | MINISTERIO DE DEFENSA . . o . > .
24, ' FALLO | para tratar su diabetes. El Tribunal Administrativo del Tolima accedié al amparo, toda vez que no se ha concretado la cita por
20170051101 | NAGIONAL ) POLICIA eriodoncia ni se ha suministrado el tratamiento reconocido por el médico para la diabetes. La Sala confirma bajo similares razones
NACIONAL DE COLOMBIA Y P P P ' J '
OTROS
25 540012333000 | ORFA FUENTES SOTO C/ FALLO TdeFondo 22 Inst.: Modifica el fallo impugnado. CASO: La parte actora controvierte la falta de pago de la sentencia que reconocié
" | 20170065101 | NACION - MINISTERIO DE perjuicios a varios miembros de un grupo, asi como el incumplimiento de la orden de publicar. El Tribunal Administrativo de Norte de
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DEFENSA  NACIONAL Y Santander ampar6 parcialmente los derechos de la actora y ordend a la accionada cumplir con la orden de publicar el fallo, y declaro
OTROS improcedente la tutela frente al pago de la condena. La Sala modifica el fallo impugnado en el sentido de denegar el amparo frente a
la orden de publicar la sentencia en la accion de grupo, pues puede solicitar ello directamente ante la entidad demandada. Confirma
la improcedencia frente a la obligaciéon de pago del fallo, tras precisar que, ademas, la Ley 472 de 1998, que regula de forma
especial a la accién de grupo, previé un tramite para tal efecto.
TvsPJ. 22 Inst.: Confirma el fallo impugnado. CASO: La parte actora controvierte la sentencia que neg6 las pretensiones de
reparacion directa instauradas por la muerte de uno de sus hijos por deficiente atencion médica del accidente en moto sufrido por él.
Alega defecto factico por desconocimiento de la historia clinica que demostraba la deficiencia en el servicio por demora y falta de
practica de examenes y tratamientos requeridos, asi como falta de traslado a un centro de salud de mayor complejidad. Invoca
; desconocimiento de precedente sobre el principio de pérdida de oportunidad en estos casos. La Seccién Cuarta de esta Corporacion
MIGUEL ANGEL VERGEL . : A X
; denegb el amparo, toda vez que los defectos alegados por la parte actora no se acreditaron pues la autoridad judicial acusada valoré
110010315000 | LAZARO  C/  TRIBUNAL ) - g )
26. FALLO | las pruebas aportadas al expediente y con fundamento en ellas profirié la decision de negar las pretensiones de la demanda. La Sala
20170147201 | ADMINISTRATIVO DE NORTE : ey . . - s SR
confirma esa decisidn, tras considerar que no se configurd el defecto factico, pues la valoracion de la historia clinica fue razonable en
DE SANTANDER . X - . . " .
tanto el tribunal demandado concluyé que no demostraba la falla médica y que se requerian mas pruebas que permitieran arribar a la
necesidad de la practica de otros tratamientos y atenciones. Tampoco se configuré el desconocimiento de precedente, pues el
antecedente citado por la parte actora si bien guarda similitudes con el presente caso, difiere en cuanto a las pruebas aportadas,
siendo que en el primero si se contaba con opinion o experticio cientifico que demostraba el dafio.
TvsPJ. 22 Inst.: Confirma el fallo impugnado. CASO: La parte actora controvierte la providencia que denegd sus pretensiones de
reparacion directa incoadas con el fin de obtener el reconocimiento de perjuicios por responsabilidad objetiva estatal en la privacién
NELSON BONILLA BONILLA injusta de su libertad, ya que, en su s<'ent|'r,lla aultorldaq judicial demgndada no tuvo en cuenta la sentenpla de carac';?er penal que
daba fe sobre su absolucion bajo el principio de in dubio pro reo, asi como el precedente sobre la materia. La Seccién Cuarta del
110010315000 | Y OTROS C/ CONSEJO DE . . . L RN . .
27. : FALLO | Consejo de Estado neg6 el amparo solicitado porque evidencié que la providencia enjuiciada no incurrié en los defectos alegados. La
20170155001 | ESTADO SECCION TERCERA ) Ny . ) . .
- Sala confirma esa decision, dado que la sentencia penal si se tuvo en cuenta, solo que se adujo una causal eximente de
SUBSECCION C o o . - . I o
responsabilidad estatal que consistia en la culpa exclusiva de la victima, ya que hubo mérito para abrir la investigacion penal en su
contra.
DOUGLAS ~ ORLANDO TdeFondo 22 Inst.: Confirma la sentencia impugnada. CASO: La parte actora considera vulnerados sus derechos fundamentales,
250002341000 HERRERA  OTALVARO C/ con ocasion de la falta de convocatoria a Junta Médico Laboral para definir su situaciéon de salud actual, ya que a raiz de un
28. 20170159301 NACION - MINISTERIO DE| FALLO | accidente ocurrido en servicio, esta se ha venido deteriorando. La Seccién Primera, Subseccion “A” del Tribunal Administrativo de
DEFENSA  NACIONAL - Cundinamarca negé el amparo, pues segun lo afirmado por la accionada, debe practicarse primero una cirugia para tratar el trauma
POLICIA_  NACIONAL DE adquirido con el accidente para luego convocar a la junta médico laboral. La Sala confirma, bajo similares argumentos.
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COLOMBIA
TvsPJ. 27 Inst.: Confirma la sentencia impugnada. CASO: La parte actora controvierte la sentencia que no accedid a sus
pretensiones de nulidad del acto que neg6 la prima técnica como empleado de la Contraloria General de la Republica, con
EDUARDO ANTONIO OJEDA fundamento en que incurrié en defecto sustantivo por desconocimiento de los Decretos 106 de 1993 y 1384 de 1996, que regulaban
29 110010315000 | RUIZ C/ TRIBUNAL FALLO dicha prestacion, asi como del precedente vigente sobre la materia. La Seccion Cuarta del Consejo de Estado negd el amparo
" | 20170190701 | ADMINISTRATIVO DE SUCRE solicitado porque evidenci6 que las providencias enjuiciadas no incurrieron en los defectos alegados. La Sala confirma esa decision,
Y OTROS puesto que las normas aplicadas por la autoridad judicial demandada si regulan el caso particular del actor, y las sentencias
invocadas en la tutela no constituyen precedente, en tanto no fueron emitidas por el rgano de cierre de la respectiva jurisdiccion.
TvsPJ. 22 Inst.: Revoca el fallo que declar6 improcedente la accién y, en su lugar, accede al amparo y deja sin valor y efecto la
providencia objeto de controversia. CASO: La parte actora controvierte el auto de rechazo por caducidad de su demanda de
reparacion directa, asi como el confirmatorio, con fundamento en que las accionadas no tuvieron en cuenta que sus pretensiones
buscan el reconocimiento de la responsabilidad estatal por las torturas, improperios y agresiones que padecié en manos de
miembros del Ejército Nacional, en el marco de una detencién por presuntos nexos con grupos al margen de la ley, lo que configurd
violacion de sus derechos humanos, situacién que, en sentir de la Corte Constitucional a través de la sentencia SU- 659 de 2015,
LUS AMILCAR  CALLE permite flexibilizar el andlisis de la caducidad. La Seccién Cuarta del Consejo de Estado rechazd por improcedente la accion de
110010315000 | FERNANDEZ C/ TRIBUNAL tu’FeIa, bgjo el qrgumle_nto de que el suster]to Qe la misma coincide con .lo. ,expuesto en el recurso de apella,lcm')n contra el autlo_de
30. 20170197701 | ADMINISTRATIVO DE FALLO | primera instancia emitido en el proceso ordinario. La Sala revoca esa decision, toda vez que la presente accion supera los requisitos
ANTIOQUIA Y OTRO de procedibilidad adjet!va como lo son, inmediatez, gub3|d|ar|edad, y qug n_o se frate de tutela contra tlutella. Al analizar el caso dle
fondo, encuentra configurados los defectos sustantivo y por desconocimiento del precedente constitucional, dado que la tesis
adoptada por las accionadas y, de forma especifica, por la Sala Tercera de Oralidad del Tribunal Administrativo de Antioquia, fue
restrictiva por limitarse a acoger un solo pronunciamiento del Consejo de Estado, Seccién Tercera, sin valorar el término de
caducidad del medio de control de reparacidn directa con base en la sentencia SU- 659 de 2015 y en las normas internas y externas
sobre el acceso a la Administracién de Justicia por lesion de derechos humanos y del DIH en contexto de guerra, conflicto armado o
por fuera de éste y crimenes de lesa humanidad.
TvsPJ. 22 Inst.: Confirma el fallo impugnado. CASO: La parte actora controvierte el auto que decretd la suspensién provisional del
CLAUDIA JANNETH BERNAL concurso de méritos para el cual participd para acceder a cargos de carrera en la Administracion Publica, con fundamento en que se
31 110010315000 | VELASQUEZ C/ CONSEJO FALLO desconocen los derechos de los concursantes que superaron las etapas del mismo. La Seccion Cuarta de esta Corporacién declaré
" | 20170209501 | DE  ESTADO  SECCION improcedente el amparo, toda vez que la parte actora puede acudir al proceso de nulidad controvertido como coadyuvante; ademas,
SEGUNDA - SUBSECCION B esta pendiente por resolver el recurso instaurado contra la decisidn tutelada. La Sala confirma, bajo similares argumentos.
32. | 110010315000 | UNIDAD  ADMINISTRATIVA| FALLO | TvsPJ. 2?2 Inst.: Confirma el fallo impugnado. CASO: La UGPP controvierte la sentencia que le ordend reliquidar la pensién de un
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20170221401 | ESPECIAL DE  GESTION tercero en el sentido de dejar de descontar el 5% de la prestacion por concepto de salud. La Seccién Cuarta de esta Corporacion
PENSIONAL Y declar6 improcedente el amparo, por cuanto no cumple con los requisitos de inmediatez y subsidiariedad. La Sala confirma esa
PARAFISCALES DE LA decisidn, tras precisar que la parte actora cuenta con el recurso extraordinario de revision para controvertir la sentencia de que se
PROTECCION SOCIAL - trata.
UGPP C/ TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE
SANTANDER Y OTRO
PATRICIA EUGENIA VILLOTA
110010315000 | VALENCIA C/ TRIBUNAL
33. | 20170258500 | ADMINISTRATIVO DE| FALLO Improbado
CUNDINAMARCA - SECCION
SEGUNDA - SUBSECCION A
TvsPJ. 12 Inst.: Declara improcedente la accién de tutela. CASO: La parte actora controvierte la providencia que suspende
GLORIA CECILIA GALLEGO provisionalmente los efectos de las ordenanzas que establecieron la prima de vida cara para empleados del departamento de
110010315000 MORENO C/ TRIBUNAL Antioquia, con fundamento en que se desconocié la cosa juzgada pues en una demanda ordinaria anterior se denegé la nulidad del
34. 20170287100 ADMINISTRATIVO DE| FALLO | acto en mencion. La Sala declara improcedente la accion, toda vez que la parte actora puede acudir como coadyuvante en el
ANTIOQUIA SALA TERCERA proceso ordinario que origind el auto censurado, y tiene la posibilidad de solicitar el levantamiento o revocatoria de la medida cautelar
DE ORALIDAD en cuestion.
DR. ALBERTO YEPES BARREIRO
o RADICADO ACTOR PROVIDENCIA OBSERVACIONES
JAVIER ANTONIO
2500023420002 | ARANGO - MOYA €/
35. | 0160122504 | NACION "MINISTERIO DE - 5y Retirado
) DEFENSA NACIONAL
EJERCITO NACIONAL
DIRECCION DE SANIDAD
2500023420002 | MILLER ANDRES Consulta: Levanta sancion impuesta por desacato. CASO: El actor afirma que la entidad tutelada incumplié el fallo proferido por el
36. 0170316601 MORALES PEREZ C/ AUTO Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccién “F”, en la medida en que no ha cargado la ficha médica al
NACION MINISTERIO DE sistema ni calificado la misma con el fin de realizar la Junta Médico Laboral. Dicha autoridad judicial sancion6 con multa de 1 SMLMV
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DEFENSA NACIONAL al director de Sanidad del Ejército Nacional, pues guardo silencio a pesar de que fue debidamente notificado. La Sala levanta la
EJERCITO NACIONAL sancion impuesta, toda vez que la orden de tutela estaba dirigida a que se reanudaran los servicios de salud del actor, cuestion que el
DIRECCION DE SANIDAD funcionario sancionado acredit6 su cumplimiento.
TvsPJ. 12 Inst.: Niega el amparo solicitado. CASO: El peticionario controvierte la sentencia denegatoria de sus pretensiones de
HUMBERTO  MARTINEZ nulidad del acto que no accedio a reliquidar su pgnsién, con fundamento en que incurrié en un defecto sustantivo pues ap_Iicc’J dos
VIRGUEZ C/ TRIBUNAL normas, esto es, la Ley 100 de 1993 para determinar el IBL, y en todo lo demas, la Ley 33 de 1985, por tratarse de un régimen de
1100103150002 ADMINISTRATIVO DE transicion, desconociendo el principio de inescindibilidad de la ley. La Sala niega la solicitud de amparo, al considerar que las
37. 0170268800 CUNDINAMARCA FALLO autoridades demandadas, al calcular el IBL con base en el promedio de los ultimos 10 afios de servicio y los factores salariales
SECCION SEGUNDA fijados en el Decreto 1158 de 1994, no desconocieron el precedente aplicable al caso, de conformidad con la regla establecida en la
SUBSECCION A providencia de constitucionalidad referida. Con SV de los doctores LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ y CARLOS
ENRIQUE MORENO RUBIO.
TvsPJ 12 Inst.: Deniega el amparo de tutela deprecado. CASO: El actor controvierte unas providencias judiciales que no accedieron
a la reliquidacion de su pension con base en los factores salariales devengados en el Ultimo afio de servicio, por cuanto, en su
criterio, desconocieron el precedente del Consejo de Estado, Seccién Segunda, en materia de la aplicacién del régimen de transicion
del IBL pensional. La Sala reconsidera su postura frente al tema, segun la cual, debia tenerse en cuenta la fecha en que se adquiri6
el estatus de pensionado para efectos de determinar cuél es el precedente aplicables, pues solo podria exigirse aquel que estuviera
1100103150002 LUIS EDUARDO PEREZ vigentg para el morlnentol en que se adq'uiric’) el dferecho. En esta oportunidad se propone que, el 'precedente de la Qorte
38 0170245500 ESTRADA C/ TRIBUNAL FALLO Constitucional es obligatorio y que, en términos préacticos, de tenerse en cuenta la fecha en que se adquirié el derecho pensional,
) ADMINISTRATIVO DE nunca se podria aplicar la sentencia su-230 de 2015, en tanto que el régimen de transicion se extendid solo hasta el 31 de diciembre
NARINO Y OTRO de 2014, lo que sugiere que, después de dicha sentencia de unificacion de la Corte, ninguna persona adquirira su derecho pensional
bajo el régimen de transicion, lo que hace inane tal precedente. En ese orden de ideas, se precisa que en el presente caso no se
desconocié el precedente del Consejo de Estado, puesto que prima el de la Corte Constitucional, mas aun cuando las providencias
judiciales acusadas, se profirieron con posterioridad a la publicacion y/o notificacion de la su-230 de 2015. Con SV de los doctores
LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ y CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO.
JUAN MARTIN PATINO TdeFondo 22 Inst.: Confirma fallo de primera instancia que accedié al amparo solicitado. CASO: El actor estima que le fueron
2500023410002 JMENEZ C/  NACION vulnerados sus Qerechos fungmentales invocados por las entidades tuteladas, al No convocar a una nueva Jun'ta Médico Lgporal
39 0170145701 MINISTERIO DE DEFENSA FALLO | 9ue determine si su secuela inicial se ha agravado. El a quo concede el amparo solicitado, comoquiera que el accionante manifiesta
) NACIONAL POLICIA que con posterioridad al secuestro del cual fue victima persisten secuelas que requieren de una nueva valoracion médica por parte
NACIONAL DIRECCION de la autoridad accionada, y en consecuencia, ordené al director de Sanidad de la Policia Nacional, que dentro de las 48 horas
DE SANIDAD siguientes a la notificacion de esa providencia adelante todas las gestiones para que se practique la referida junta. La Sala confirma




15

TABLERO DE RESULTADOS SALA 2017 - 52 DE 7 DE DICIEMBRE DE 2017

‘S:‘E)g RADICADO ACTOR PROVIDENCIA OBSERVACIONES
dicha decision, por las anteriores razones y agrega que la procedencia de una nueva valoracion no depende de si se demuestra 0 no
una agravacion de la secuela inicial, toda vez que esta no puede depender de diagnésticos realizados por particulares.

LUIS MANUEL SERRANO

1100103150002 | SILVA 'Y OTROS C/
40. 0170139801 CONSEJO DE ESTADO | FALLO Aplazado

SECCION TERCERA

SUBSECCION C
TdeFondo 22 Inst.: Confirma la sentencia impugnada que neg6 el amparo solicitado. CASO: La parte demandante argumenté que

HELIODORO MELO su derecho fundamental de peticion estaba siendo vulnerado por la Defensoria del Pueblo porque no habia resuelto de fondo la

2500023420002 - solicitud de insistencia presentada para que dicha autoridad interviniera ante la Corte Constitucional para la revisién de una tutela

BARRETO C/ NACION . . o . . = .

41. 0170474601 DEFENSORIA DEL FALLO | que fue decida desfavorablemente. El Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccidn Segunda — Subseccion E negd el amparo
solicitado ya que de las pruebas allegadas al proceso se evidencid que la peticion elevada fue resuelta de fondo por la entidad

PUEBLO ! : )
demandada. La Sala confirma bajo los mismos argumentos.

TvsPJ 17 Inst.: Niega el amparo solicitado. CASO: La parte demandante interpuso una accién de tutela contra la providencia
proferida por la autoridad demandada en la que se decidié definitivamente la demanda interpuesta por el demandante y otros contra

DUBAN ELY QUINTERO el INVIAS y otros, en gjercicio de la accion de reparacién directa por los dafios causados con ocasién de un accidente automovilistico

1100103150002 - por una mala sefializacién de la via que se encontraba en reparaciones. La demandante advierte que en el caso en estudio se

MUNOZ C/ TRIBUNAL . . . . .

42. 0170242000 FALLO | presentd un defecto factico porque no se tuvieron en cuenta unas pruebas debidamente allegadas, esto es, un video, unos

ADMINISTRATIVO DEL o . . \ - . .

CAUCA testimonios y un mforme del gcmdente. La Sala neg6 el amparo solicitado porque no se encontré probado el defecto fact|co toda vez
que las pruebas si fueron tenidas en cuenta pero no fueron valoradas como el demandante pretende, lo que no constituye un defecto
factico.

TvsActo 22 Inst.: Modifica el fallo para conceder de manera definitiva el amparo. CASO: La actora, préxima a adquirir su estatus
pensional, y que ocupaba un cargo vacante temporalmente en el DANE, considera lesionados sus derechos fundamentales con el

CAROLA MALAVER acto administrativo que declaré insubsistente su nombramiento, por lo que solicita que sea revocado. Tal insubsistencia tuvo lugar

2500023420002 | HERRERA C/  NACION FALLO | N ocasion del regreso de la titular del empleo que ocupaba. El Tribunal de primera instancia concedié el amparo como mecanismo
43. 0170431501 DEPARTAMENTO transitorio, dada la condicién de sujeto de especial proteccién constitucional de la actora, quien ademas ostenta la condicion de pre
NACIONAL DE pensionada, razén por la que la entidad demandada debe vincularla nuevamente en otro cargo vacante, hasta tanto adquiera su

ESTADISTICA DANE

estatus pensional o sea resuelto el medio de control respectivo contra el acto de desvinculacién. EI DANE impugné porque la
insubsistencia de la demandante tuvo lugar por el regreso de la titular del cargo, y en razén a que el acto de desvinculacién es
demandable. Sefialé que existen dos cargos vacantes, pero no es posible proveerlos por razones presupuestales. La Sala modifica la
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sentencia para conceder de manera definitiva y hasta tanto la actora adquiera su status pensional y sea incluida en némina de
pensionados, el amparo de los derechos fundamentales a la seguridad social, salud y trabajo a la accionante, por ser sujeto de
especial proteccion constitucional. Se ordena al DANE que en el término de un (1) contado a partir de la fecha de notificacion de la
sentencia realice todas las gestiones para vincular en provisionalidad a la sefiora Malaver Herrera en alguno de los cargos nos
provistos por medio de carrera o declarados desiertos de la planta de personal de la entidad. Las razones presupuestales que expuso
el DANE para no reincorporar a la demandante no son de recibo, toda vez que la entidad debe adelantar todas las gestiones y
apropiaciones del caso para dar cumplimiento a lo ordenado en la sentencia de tutela.

44,

1100103150002
0170257100

Ww C/ TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE
CASANARE

FALLO

TvsPJ 12 Inst.: Ampara los derechos fundamentales invocados. CASO: La parte demandante interpuso una accién de tutela contra
la providencia proferida por la autoridad demandada en la que se decidi6 definitivamente la demanda interpuesta por la demandante
y otros contra el Hospital Susana Lopez de Valencia E.S.E. y otros, en ejercicio de la accion de reparacién directa por los dafios
causados con ocasion de una falla en el servicio para la atencidon de una investigacion de un delito sexual. De la demanda
interpuesta se deduce que los defectos alegados por la parte demandante son defecto sustantivo y procedimental porque la decision
del Tribunal Administrativo de Casanare se circunscribio a demostrar que el médico tratante no podia tomar las pruebas necesarias
de toxicologia porque en el Hospital no contaban con el kit correspondiente y que nadie esta obligado a lo imposible, cuando la falla
en el servicio se imputaba a la omisidn del Hospital de cumplir el protocolo correspondiente. La Sala accede al amparo solicitado
porque evidenci6 que si bien no existio un defecto procedimental porque se acogieron los argumentos de la apelacion, si se incurrio
en el defecto sustantivo porque no se tuvo en cuenta que los hospitales tienen la obligacion de adecuar sus procedimientos para
atender las pruebas necesarias en caso de victimas de delitos sexuales.

45.

1100103150002
0170265100

LUZ MARINA BRICENO DE
GARCIA C/ TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION A

FALLO

TvsPJ 12 Inst.: Niega al amparo solicitado. CASO: La demandante consideré vulnerados los mencionados derechos con ocasion de
la sentencia de 29 de junio de 2017 que revocd el fallo de 30 de noviembre de 2016 y, en su lugar, negd las pretensiones de la
demanda, dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho radicado No. 11001-33-35-020-2015-00937-01. La Sala
niega el amparo, con fundamento en la sentencia del 4 de agosto de 2010, proferida por la Seccién Segunda del Consejo de Estado,
que indica que deben incluirse la totalidad de las sumas que habitual y periddicamente percibio el trabajador a titulo de salario, salvo
que por ley se sefale que carece de tal naturaleza, es decir, que no constituye salaria expresamente dispuesto por el legislador.

46.

1100103150002
0170202101

SARA  ROSA VALLEJO
LONDONO C/ TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE
ANTIOQUIAY OTRO

FALLO

TvsPJ. 22 Inst.: Confirma el fallo que neg6 el amparo. CASO: La parte actora controvierte las sentencias de primera y segunda
instancia que negaron de sus pretensiones de reparacion, por la presunta falla del servicio de la Policia Nacional, dada la omision en
la protecciéon de la vida de sus allegados, quienes fueron ultimados por hombres armados. Segun la parte demandante, tal
providencia adolece de defecto factico en la medida que desconocio las pruebas que acreditan que los familiares de las victimas
informaron a la Policia Nacional sobre la presencia de hombres armados en el lugar de los hechos, y que al momento de la llegada de
la fuerza publica, aun permanecian con vida, y desconoci6 el precedente sobre el deber de proteccion a la vida de los ciudadanos. La
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Seccion Cuarta negd el amparo por cuanto las autoridades judiciales demandadas hicieron una valoracion acertada de las pruebas,
ademas que el precedente invocado como desconocido no comparte identidad con el presente caso. La parte actora impugné
reiterando el defecto factico. La Sala confirma la decision de primera instancia, comoquiera que la valoracién de las pruebas dio lugar
a concluir que la Policia Nacional desplegd todos los medios para atender el llamado de auxilio de los familiares de las victimas, y que
la reaccién fue inmediata y adecuada al grado de amenaza, luego el deceso de que se trata tuvo lugar por el hecho de un tercero (los
victimarios). Se demostré que el homicidio en cuestion tuvo lugar durante la persecucion de los delincuentes que las propias victimas
sefialaron de manera previa. De este modo, el defecto alegado, segun el cual no se valord la prueba que daba cuenta de que las
victimas permanecian con vida a la llegada de la fuerza publica, resulta irrelevante por cuanto no cuestiona el juicio de causalidad
realizado por el Tribunal, que consistio en que el dafio fue causado por el hecho de un tercero.

47.

1100103150002
0170195301

MERCEDES DEL CARMEN
TORRES SOLER C/
TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO
CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION E

DE

FALLO

TvsPJ 22 Inst.: Confirma el fallo impugnado, que nego la solicitud de amparo, niega solicitud de desvinculacion. CASO: La parte
actora consider6 que sus derechos fundamentales se vulneraron con ocasion de la sentencia del 16 de junio de 2017 que confirmé la
del 23 de agosto de 2016 que a su vez negd las pretensiones de la demanda dentro del medio de control de nulidad y
restablecimiento antes referenciado, pues, a juicio de las demandadas, los docentes tienen un régimen especial que obliga a sus
afiliados a realizar aportes sobre todas las mesadas devengadas incluidas las adicionales. La Seccién Cuarta del Consejo de Estado,
mediante sentencia de 12 de octubre de 2017, negé la solicitud de amparo constitucional, al considerar que la autoridad judicial
demandada no habia incurrido en los defectos invocados. Con el proyecto de segunda instancia se confirma el fallo impugnado, que
negd la solicitud de amparo, y a su vez, niega solicitud de desvinculacién, puesto que, confirma el fallo impugnado, que negé la
solicitud de amparo, y a su vez, niega solicitud de desvinculacién, puesto que, advirtié que el Tribunal demandado realizé un estudio
juicioso de las normas aplicables al caso, del cual concluyé que la disposicidn que regia el tema de descuentos para los pensionados
por el FOMAG era la Ley 91 de 1989 la cual autorizaba a que aquellos se hicieran incluso sobre las mesadas adicionales. También
explico, por qué la excepcién contemplada en el Decreto 1073 de 2002 no podia aplicarse a los pensionados del fondo, razén por la
que la devolucién solicitada no era posible. Adicionalmente, se desestimé el defecto del desconocimiento del precedente invocado,
pues hasta tanto el 6rgano de cierre de la jurisdiccidn expida la sentencia de unificacién corresponde debe privilegiarse el principio
de autonomia e independencia judicial.

48.

1100103150002
0170188501

JOHANNA  ALEXANDRA
AREVALO MORENO C/
CONSEJO DE ESTADO
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION B

FALLO

TvsPJ 22 Inst.: Confirma sentencia de primera instancia y adiciona el fallo en el sentido de denegar la solicitud de desvinculacién
presentada por la Comision Nacional del Servicio Civil. CASO: Tutela contra el Consejo de Estado, Secciéon Segunda, Subseccién B,
por la presunta vulneracion de derechos a través el auto del 29 de marzo de 2017, que decretdé como medida cautelar la suspension
del concurso de méritos que adelanta la Comisién Nacional del Servicio Civil, CNSC, dentro de la Convocatoria 328 de 2015-SDH
para proveer 806 empleos vacantes en la Secretaria Distrital de Hacienda de Bogota. El Consejo de Estado, Seccién Cuarta, declar6
la improcedencia de la accion de tutela por no cumplir el requisito de subsidiariedad, pues el accionante podia solicitar ser tenido
como coadyuvante dentro del proceso de nulidad simple. Seccion Quinta confirma la sentencia de primera instancia, precisa que ya
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esta en tramite un recurso de suplica en contra de la providencia censurada y establece que no hay perjuicio irremediable, en
atencién a que la accionante no tenia un derecho consolidado sino una mera expectativa y, en todo caso, no existe prueba dentro del
expediente que acredite la existencia de dicho perjuicio y que amerite la intervencién del juez de tutela.
TvsPJ. 22 Inst.: Confirma el fallo que declara improcedente la accién de tutela. CASO: El actor pretende el amparo de sus derechos
fundamentales a la igualdad, a la tutela efectiva y a la seguridad juridica, que estimé vulnerados con ocasién de la providencia del 3
de octubre de 2016 que rechazé el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia del 23 de septiembre de 2015 proferida por
ELBER DE JESUS el Tribunal Administrativo de Antioquia, que cesar la ejecucion de mandamiento de pago dentro del proceso ejecutivo No. 050201-23-
; ; 31-000-2001-01407-01. La Seccién Cuarta del Consejo de Estado declard improcedente el amparo por cuanto la solicitud de tutela
1100103150002 | HERNANDEZ DAVILA C/ - ) . . Ny . e
no cumple con el requisito de inmediatez. La Sala confirma la decision del a quo porque en efecto no se supero el requisito de
49. 0170176701 CONSEJO DE ESTADO | FALLO |. . N ; - . o . .
SECCION TERCERA inmediatez, pues la providencia cuestlpnada en sede constlttljmonal es de ?3 dg septiembre dg 2015, nOtlIfICEllda por edlclto’desfuado
: el 14 de octubre de 2015, quedando ejecutoriada el 17 del mismo mes y afio, mientras que el libelo constitucional se radicé el 11 de
SUBSECCION CY OTRO o . \ - . . . .
julio de 2017, esto es, luego de haber transcurrido mas de 1 afio y 8 meses desde la ejecutoria. Por lo tanto considera que el tiempo
que dej6 transcurrir para alegar la vulneracién de sus derechos, desconoce el requisito de inmediatez y resulta improcedente la
solicitud de amparo.
TdeFondo 2? Inst.: Confirma fallo de primera instancia que accedié al amparo solicitado. CASO: El actor estima que le fueron
vulnerados sus derechos fundamentales invocados por las entidades tuteladas, al negar la activacion de los servicios médicos para
; el tratamiento de su lesion. El a quo concede el amparo de las garantias constitucionales alegadas, al considerar que en todos los
ELIAS HERNANDEZ . . o L . " .
- casos es obligatoria la realizacion del examen médico laboral al personal retirado de las Fuerzas Militares, motivo por el cual la
CORDON C/ NACION o . . . ) : .
2500023410002 Direccion de Sanidad debe adelantar las gestiones pertinentes para que dicho examen sea practicado al actor, y en consecuencia,
MINISTERIO DE DEFENSA . . o ; . ) .
50. 0170157301 NACIONAL EJERCITO FALLO | ordena que al Director de Sanidad del Ejército Nacional que adelante todas las gestiones necesarias para que le sean practicados al
- accionante los examenes médicos de retiro, con el propdsito que se realice la Junta Médico Laboral de retiro. La Sala confirma dicha
NACIONAL DIRECCION ey . . . X , . -
DE SANIDAD decisién, toda vez que en el caso objeto de estudio esta probado que al sefior Hernandez Corddn no se le realizd el examen de

retiro, y modifica la orden de amparo, en el sentido de que también el Direccion General de Sanidad Militar, realice la afiliacién del
interesado al Subsistema de Salud de las Fuerzas Militares.

D. ACCIONES DE CUMPLIMIENTO
DRA. ROCiO ARAUJO ONATE
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Cumpl. 27 Inst.: Levanta la sancién impuesta. CASO: La apoderada del Distrito Turistico de Cartagena interpuso recurso de
apelacion contra la providencia de febrero veintidés (22) de 2017, mediante la cual el Tribunal Administrativo de Bolivar declaré en
desacato al entonces alcalde mayor de Cartagena y le impuso sancién consistente en multa por valor de tres (3) salarios minimos
legales mensuales por incumplimiento de la sentencia y un auto dictados en este proceso. La Sala estimé que la apoderada del
Distrito de Cartagena carece de legitimacion para interponer la apelacién, ya que no alleg6 el poder conferido por el funcionario
MANUEL ANTONIO GASCA vinculado al incidente de desacato como responsable del cumplimiento de las érdenes impartidas por esta corporacion. No obstante,
51 1300123310002 | ROBLES - ACOATETRAN AUTO en aplicacion de lo dispuesto en el articulo veintinueve (29) de la Ley 393 de 1997, consideré procedente la revision de la providencia
' 0040149404 | C/ DISTRITO DE que impuso la sancion en grado de consulta y tener en cuenta las pruebas aportadas en el curso de la actuacién. Subray6 la Sala
CARTAGENA DE INDIAS que las pruebas allegadas al expediente durante el tramite incidental permiten establecer que mientras estuvo en el cargo, el
entonces alcalde de Cartagena, Manuel Vicente Duque Vasquez, implemento la politica publica para el manejo de la problematica
creada por el funcionamiento de los llamados terminales satélites de transporte intermunicipal en el Distrito y puso en marcha
diferentes acciones para el control del citado servicio en aquellas zonas de la ciudad que involucran la actividad del terminal de

transporte, por lo cual, en su mayoria, las decisiones fueron cumplidas por el funcionario.
DRA. LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ

ggg RADICADO ACTOR PROVIDENCIA OBSERVACIONES
Cumpl. 22 Inst.: Modifica sentencia impugnada y en su lugar rechaza la accion. CASO: El actor pretende el cumplimiento del articulo
216 del Decreto 262 de 2000 para que la Procuraduria General de la Nacién proceda a la provision de las vacantes definitivas en el
MANUEL ANTONIO cargo de asesor grado 19 correspondiente a la convocatoria 023 de 2015. El Tribunal Administrativo de Bolivar rechazd por
1300123330002 | OCHOA  MONTES  C/ mprocedentg la accién por considerar que el escrito que prete_nq,e demostrar la renuencia solo plqm informacién sobre el uso de una
52. 0170073401 NACION PROCURADURIA FALLO | lista de elegibles de la cual hace parte el actor. La Sala advirtid que el demandante no acredité en legal forma la constitucion en
GENERAL DE LA NACION renuencia de la Procuraduria General, ya que la peticion radicada ante el organismo no tuvo como propdsito el agotamiento del

requisito de procedibilidad de la accién sino la obtencion de informacion acerca del proceso de seleccion para la provision de cargos
dentro de la convocatoria 023 de 2015.

DR. CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO
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Cumpl. 22 Inst.: Modifica sentencia impugnada y niega pretensiones de la demanda. CASO: El actor pretende el cumplimiento del
articulo diecinueve (19) de la Ley 1780 de 2016 para que la Direccién de Reclutamiento del Ejército se abstenga de incorporar al
) servicio militar a los jovenes menores de dieciocho (18) afios y a los que superen los veinticuatro (24) afios de edad. El Tribunal
ARMANDO RAMIREZ Administrativo de Caldas declar6 improcedente la accién al estimar que la disposicion no contiene un mandato imperativo e
OLARTE C/ NACION inobjetable que sea exigible a la Direccién de Reclutamiento del Ejército. La Sala reiterd el criterio expuesto en sentencia de julio trece
53 1700123330002 | MINISTERIO DE DEFENSA FALLO (13) del presente afio segun el cual la accién no es procedente para solicitar el cumplimiento de deberes de abstencién, salvo que asi
) 0170036201 | NACIONAL EJERCITO lo disponga el precepto normativo. Consideré que en este caso, esta implicita la prohibicion de incorporar a las filas a personas que
NACIONAL DE COLOMBIA estén por fuera de los margenes de edad descritos en la norma. Sin embargo, concluyé que el actor no probé el incumplimiento,
Y OTROS puesto que no acompafd al expediente elementos que demuestren la inobservancia de la norma por parte de la Direccion de
Reclutamiento del Ejército, cuyo director informé no tener conocimiento de solicitudes de desacuartelamiento de soldados por
desconocimiento de los rangos de edad previstos en la disposicion legal.
E. ADICION TUTELAS
DRA. LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ
ggg RADICADO ACTOR PROVIDENCIA OBSERVACIONES
RUTH MARINA BERRIO
1100103150002 ALZATE C/ TRIBUNAL
54. | 0170025601 | ADMINISTRATIVO  DEpp110 Improbado
) CUNDINAMARCA SECCION
SEGUNDA SUBSECCION A
Y OTRO

TdeFondo: Tutela de fondo

TvsPJ: Tutela contra Providencia Judicial
TvsActo: Tutela contra Acto Administrativo
Cumpl.: Accion de cumplimiento
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Unica Inst.: Unica instancia
12 Inst.: Primera instancia

2% Inst.: Segunda Instancia
Consulta: Consulta Desacato
AV: Aclaracion de voto

SV: Salvamento de voto
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