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1. LECTURA Y APROBACION DEL ACTA ANTERIOR
2. ASUNTOS ADMINISTRATIVOS

3. PONENCIAS
A. ELECTORALES
DRA. ROCIO ARAUJO ONATE
o RADICADO ACTOR PROVIDENCIA OBSERVACIONES
27 Inst.: Niega solicitud de aclaracion y adicion de la sentencia. CASO: Una de las actoras del proceso acumulado solicito la
SINTRAEMSDES,  JUAN " Ny . . o - . .
aclaracion y adicion de la sentencia de septiembre veintiséis (26) del afio en curso para que sea estudiado el cargo relacionado con
DIEGO ARTURO N " . ! : o
CANIZALES HERNANDEZ Ig pI03|bIel inhabilidad del concejal dgrpandado por haber reglbldo la suma de $7§.QQ0.000, como preS|dente de la organizacion
sindical Sintraserpucol. La Sala precis6 que la solicitud debera entenderse como adicion de la sentencia, pues la argumentacion de
2500023410002 | Y  ANY KATHERINE . ) L ) . i . ,
1. ; AUTO la actora esta centrada en la posible omision de dicho cargo. En este sentido, advirtié que la sentencia de primer grado estuvo
0150249101 | ALVAREZ CASTILLO C/ . . e A " .
NELSON CASTRO cwcunscnta gmcamente al anélisis del cargo sobre la 'partlcllpacmn del dgmandan en polltlcq, a pesar Fie tener la pal!dad de
RODRIGUEZ COMO trabajador oficial, sin que el aspecto relacionado con la inhabilidad por posible gestién de negocios con entidades del distrito haya
; sido objeto de pronunciamiento por el Tribunal Administrativo, ni del recurso de apelacién por parte de la actora, por lo cual no es
CONCEJAL DE BOGOTA . . ) ; .
posible asumir su estudio en la segunda instancia.
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DRA. LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ

CON

SEC RADICADO ACTOR PROVIDENCIA OBSERVACIONES
ALVARO YOUNG HIDALGO
ROSERO Y MOVIMIENTO
INDEPENDIENTE DE
2. 11001041000312187000002 RENOVACION ABSOLUTA -|  FALLO Aplazado
MIRA C/ SENADORES DE
LA REPUBLICA PERIODO
2014-2018
DR. CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO
ggg RADICADO ACTOR PROVIDENCIA OBSERVACIONES
Unica Inst. Se admite la demanda y se niega la suspension provisional. CASO: Se solicita la suspension provisional del llamamiento
de Vanessa Alexandra Mendoza al considerarse que se vulneraron los articulos 29, 108, 134 y 263 de la Constitucién ya que en
HERIBERTO = ARRECHEA ninguna parte se establece que los consejos comunitarios de las comunidades negras sean los Unicos autorizados para inscribir
BANGUERA C/ VANESSA candidatos por las dos curules correspondientes a las comunidades afrodescendientes y palenqueras, de manera que al excluir los
ALEXANDRA MENDOZA candidatos de los partidos politicos, legalmente reconocidos y con personeria juridica, se violaron estas normas. Se explicé que de
BUSTOS COMO conformidad con el articulo 263 de la constitucion en concordancia con el articulo 134 no se puede entregar la curul a quien obtuvo el
REPRESENTANTE A LA umbral en las elecciones, sino que se debe aplicar la cifra repartidora y por tanto se debi6 haber asignado la primera curul al partido
3 1100103150002 | CAMARA POR LA AUTO politico Mio, por haber obtenido la mayor votacién en esas elecciones, de acuerdo con lo establecido en la Ley 649 de 2001. Se
) 0170003100 | CIRCUNSCRIPCION niega la suspension provisional ya que de las pruebas antes mencionadas, esta sala encuentra que hay una organizacion de base
ESPECIAL DE LAS llamada movimiento de inclusion y oportunidades Mio, con personeria juridica inscrita en el registro unico de consejos comunitarios y
COMUNIDADES organizaciones de base de comunidades negras, afrocolombianas, raizales y palenqueras del ministerio del interior, y un movimiento
AFRODESCENDIENTES politico denominado movimiento de inclusion y oportunidades Mio, con personeria juridica reconocida por el consejo nacional
PARA EL PERIODO 2014- electoral. Sin embargo no hay certeza si en este caso la organizacion de base se transformé en un movimiento politico o si se creo
2018 un movimiento politico independiente, y cual organizacion fue la que inscribié al sefior Heriberto Arrechea Banguera. Con AV de la
doctora LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ.
4 2500023410002 | ANA CAROLINA OSORIO AUTO 2% Inst.: Declara fundado impedimento de magistrados. CASO: Los magistrados que integran el Tribunal Administrativo de
) 0170155401 | CALDERIN C/ MARTHA Cundinamarca, por conducto de la Sala Plena, manifestaron su impedimento para conocer la demanda contra el Acuerdo 060 de
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LUCIA OVALLE BRACHO 2017 mediante el cual dicha corporacién nombrd, en propiedad, a la Dra. Martha Lucia Ovalle Bracho como juez 45 administrativa
COMO JUEZ CUARENTA'Y del circuito de Bogota. La Sala advirtié que el Acuerdo 060 de 2017 fue dictado por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, a
CINCO (45) través de la sala plena, por lo cual es incuestionable que sus miembros participaron en la expedicion del acto acusado. Encontro
ADMINISTRATIVO DEL fundado el impedimento en virtud de la causal establecida en el numeral 1° del articulo 30 de la Ley 1437 de 2011, por lo cual declard
CIRCUITO JUDICIAL DE separados del conocimiento de este proceso a los magistrados de dicha corporacion y dispuso el sorteo de los respectivos conjueces
BOGOTA que continuaran el curso de la actuacién. Con AV de la doctora LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ.
22 Inst.: Confirma el fallo que anulé el llamamiento a ocupar una curul en la Asamblea Departamental del Tolima. CASO: En la
demanda se controvierte el acto mediante el cual la Asamblea Departamental del Tolima llamé al sefior Eutimio Ballesteros
Sarmiento, para ocupar una curul que quedd vacante por la anulacién de la eleccién de quien inicialmente fue elegido, asi como el
acto de posesion. En criterio de la parte actora, sobre el diputado llamado pesa la causal de inhabilidad prevista en el numeral 4° del
JOHANNA MARCELA articulo 33 de la Ley 617 de 2000, por cuanto, dentro del afio anterior a la eleccion, fue representante legal de una entidad prestadora
FERNANDEZ ORTIZ C/ de servicios publicos domiciliarios, en este caso la Junta Administradora del Servicio de Acueducto del Barrio La Florida —
EUTIMIO  BALLESTEROS Aguaflorida. El Tribunal que conoci6 en primera instancia anulo la eleccion al considerar que, en efecto, el diputado demandado se
7300123330002 | SARMIENTO COMO desempefio como representant~e legal .de. Aguaflorida dentro IdeI afio aqterior a Ia,eleccién,l sin embargo .fue inscrito como candid_ato_ a
5. 0170004601 | DIPUTADO DEL FALLO | Ia Duma. departamental. El sefior Eutlmlp Bal!es.teros Sarmllen.to apeld el proveido d_e.prlmera instancia, por cuanto, en su crllterlo,
DEPARTAMENTO DEL Aguaflorida no es una empresa de servicios publicos domiciliarios, puesto que el suministro de agua a cargo de esta organizacion es
i de caracter informal, y por lo tanto no se enmarca dentro de las entidades a las que se refiere la norma que consagra la inhabilidad de
TOLIMA PARA EL PERIODO Y por ) ¢ ca dentro de | aiasg due consag
20162019 que se trata. La Salg confirma Ia'deC|3|on de primera !nstan0|a, en la medida que, al margen de la naturalezg .JUI'IdISIa 'deI prestgcjpr Qel
servicio, las comunidades organizadas y/o organizaciones autorizadas son entidades prestadoras de servicios publicos domiciliarios
y, por lo tanto, toda referencia que se haga a esta actividad no admite distinciones respecto de la naturaleza juridica del prestador. De
este modo, como el demandado fue inscrito como candidato, pese a que dentro del afio anterior a la eleccion era el representante
legal de Aguaflorida, se configuré la causal de inhabilidad en cuestion.
DR. ALBERTO YEPES BARREIRO
ggg RADICADO ACTOR PROVIDENCIA OBSERVACIONES
ALFREDO JOSE MOISES 22 Inst.: Confirma auto que neg6 suspension provisional. CASO: La demanda recae sobre el acta 069 del 14 de junio de 2017, por
6 4700123330002 | ROPAIN  C/  EDILSON AUTO medio de la cual el concejo de Santa Marta eligié al sefior Edilson Miguel Palacios Castafieda como contralor de Santa Marta para el
) 0170027401 MIGUEL PALACIOS resto del periodo 2016-2019. El Tribunal Administrativo del Magdalena nego la suspension provisional del Acta 69 el 14 de junio de
CASTANEDA COMO 2017 al considerar que la eleccién del demandado se dio como consecuencia, de un lado, de la medida cautelar decretada por el
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ADMINISTRATIVO DE
ANTIOQUIAY OTRO

g‘E’g RADICADO ACTOR PROVIDENCIA OBSERVACIONES
CONTRALOR DEL Tribunal contra la eleccién del demandante y, de otro, de las decisiones adoptadas por el concejo. La Seccién confirma la decision de
DISTRITO DE  SANTA primera instancia al estimar que en esta instancia del proceso no es posible advertir las eventuales irregularidades en que se incurrid
MARTA PARA EL PERIODO con la expedicion del acto demandado, lo que imposibilita el decreto de la medida cautelar. Con AV de la doctora LUCY JEANNETTE
20162019 BERMUDEZ BERMUDEZ.
B. ACCIONES DE TUTELA
DRA. ROCIO ARAUJO ONATE
ggg RADICADO ACTOR PROVIDENCIA OBSERVACIONES
TvsPJ 22 Inst.: Acepta impedimento manifestado por el doctor Alberto Yepes Barreiro y lo separa del conocimiento del proceso.
UNIVERSIDAD NACIONAL CASO: Impedimento manifestado por el Dr. Alberto Yepes Barreiro para conocer la accion de tutela presentada por el Fondo
DE COLOMBIA FONDO Pensional de la Universidad Nacional contra el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccién D, por
1100103150002 | PENSIONAL C/ TRIBUNAL presunta vulneracion de sus derechos fundamentales a través de la sentencia que accedié a las pretensiones de la demanda de
1. 0170147001 ADMINISTRATIVO DE AUTO nulidad y restablecimiento del derecho instaurada en su contra por un particular. Seccion Quinta acepta el impedimento manifestado
CUNDINAMARCA - por el Dr. Alberto Yepes Barreiro, pues en su calidad de apoderado de la Universidad Nacional rindié concepto sobre la manera de
SECCION ~ SEGUNDA - liquidar el ingreso base de liquidacién del régimen de transicion consagrado en la ley 100 de 1993, tema sobre el cual versa la accion
SUBSECCION D de tutela.
TvsPJ. 12 Inst.: Concede el amparo. CASO: El demandante controvierte las providencias judiciales mediante las cuales se le impuso
y confirmo, en sede de consulta, una sancién por desacato de una sentencia proferida en una accién popular. En criterio del actor, se
le vinculé al trdmite incidental de desacato, pese a que no fue sujeto procesal en la accion popular, y por lo tanto no era destinatario
de orden alguna. Lo anterior debido a que los jueces del desacato confundieron a la empresa demandada en la accién popular con la
que el actor representaba (Aguas Regionales EPM S.A. E.S.P). Adicionalmente, la notificacion del incidente se efectud con dicha
CARLOS HERNANDO ; .
empresa, de la cual ya no era su representante legal para el momento en que se impuso la sancién, y no de manera personal. La
1100103150002 | PINILLA ~ GALLEGO  C/ Sala concede el amparo, toda vez que, como ya lo sostuvo, las notificaciones en los tramites de desacato deben ser personales
8. 0170157800 | TRIBUNAL FALLO paro, que, como y : P y

dirigirse contra el funcionario que esta llamado a cumplir la orden. Por lo tanto, el envio de oficios a los correos institucionales de las
entidades, no satisface el nucleo esencial del debido proceso, pues el incidente de desacato se dirige contra el funcionario encargado
de dar cumplimiento a la orden, no contra la entidad. Respecto de la presunta confusién sobre la empresa que fue vinculada a la
accion popular, se advierte que la empresa Aguas de Uraba S.A. E.S.P., hoy Aguas Regionales EPM S.A. E.S.P., en su intervencion
en el tramite incidental, dio cuenta de los avances en cumplimiento de la orden dada en la accion popular, sin hacer mencion sobre
dicho reparo.
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TvsPJ 22 Inst.: Revoca la decisidn de primera instancia que declar6 improcedente el amparo solicitado y, en su lugar, negd el amparo
interpuesto. CASO: La parte demandante interpuso una accién de tutela contra las providencias proferidas por las autoridades
judiciales demandadas en las cuales se decidio definitivamente la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho interpuesta por
la demandante contra la Direccion Seccional de Administracion Judicial de Risaralda por la calificacion insatisfactoria de 2006 y la
posterior declaracion de insubsistencia y por haber declarado infundado el recurso extraordinario de revision contra dicha providencia.
1100103150002 DIANA PATRICIA LINARES Para la pgrtlelactora, Igs' decisi.one.s gnjuiciadas ingl’Jrrieron en un defec.to factico por indebi’da yaloracién de? un acto aq[ninistrativo
9 0170054401 C/ CONSEJO DE ESTADO FALLO que, a su juicio, no nacié a la vida juridica. La Seccion Cuarta del Consejo de Estado declard la improcedencia de la accion de tutela
' SECCION SEGUNDA Y porque los argumentos expuestos por la parte demandante en la accién de tutela fueron los mismos que presentd ante la Seccién
OTRO Segunda del Consejo de Estado al interponer el recurso extraordinario de revision y, claramente, la accion de tutela no es una tercera
instancia. La Sala modifica la sentencia impugnada para, en su lugar, negar el amparo porque el acto administrativo que pretende no
fuera valorado en el proceso ordinario si debia tenerse en cuenta porque ese acto se presume legal y, por tanto, nacié a la vida
juridica. Se explicd que el acto de insubsistencia por abandono del cargo no constituye un acto sancionatorio y, por tanto, no estaba
supeditado al procedimiento disciplinario.

TvsPJ 12 Inst.: Deniega amparo de tutela. CASO: El actor presentd accion de tutela contra el Tribunal Administrativo del Choco, al
JOSE DEL CARMEN considerar que dicha autoridad en la providencia judicial acusada, incurrié en un defecto por desconocimiento del precedente de la
1100103150002 | CUESTA  GARCIA  C/ Corte Constitucional relativo a la indexacion de la primera mesada pensional. La Sala deniega el amparo de tutela al constatar que,
10. 0170228500 | TRIBUNAL FALLO | contrario a lo que afirma el actor, el Tribunal si tuvo en cuenta dicho precedente, tanto asi, que la decision judicial acusada confirmé
ADMINISTRATIVO DEL la sentencia de primera instancia que accedié a las pretensiones de la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho del actor,

CHOCO tendiente a que se reconociera dicha indexacion.
TvsPJ 22 Inst.: Confirma el fallo impugnado, que negé6 el amparo solicitado. CASO: La parte actora considera que sus derechos
fundamentales se vulneraron, con ocasion de la providencia del 23 de febrero de 2017, mediante la cual la autoridad judicial
demandada, revoco la sentencia del 16 de marzo de 2016 proferida por el Juzgado 8° Administrativo de Bogota que accedio a las
ALONSO RANGEL LLANES pretensiones de Ig demanda c!e nulidad y rgstgblecimiento del derelchcl) ipterpuesta por el actor cpntra Colpenslionels,, para en su !ugar
c/ TRIBUNAL negar las pretensmnes. lIn\_/occlnlun defecto factlcq (frente al que no indicé Ialprueba), uno propgdl_rnental (,pcl>r violacion deIl principio de
1100103150002 ADMINISTRATIVO DE consonancia, por extralimitacion de competencia ya que el aspecto de si era 0 no beneficiario del régimen de transicion no fue
1. 0170098701 CUNDINAMARCA | FALLO | controvertido, ademas que ya ese aspecto se habia definido con una fallo de tutela ante un juez penal) y un desconocimiento del
SECCION  SEGUNDA - precedente.((lzon la impugngcién). La Seccil()n Cuarta del Consejo de Estado dictd sentencig del .17.de agostq de' 2017, que negb el
SUBSECCION A Y OTRO amparo solicitado, al considerar que el Tribunal demandado se fundamento en la normativa y jurisprudencia vigente y a que con

fundamento en las pruebas aportadas el demandante no cumplia con los requisitos para acceder a la pension de vejez. Con el
proyecto de segunda instancia se confirmé la decisién anterior, al considerar que el cargo de defecto factico no estaba llamado a
prosperar, ya que no se cumplié con la carga argumentativa requerida para la configuracion del mismo y, ademas se advirtio que los
argumentos para sustentar el presunto desconocimiento del precedente solo fueron expuestos con la impugnacién, mas no en el
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escrito de tutela, y por tanto se trataban de hechos nuevos que no podian tenerse en cuenta. Asimismo, observé que el demandado
no habia extralimitado su competencia para resolver el recurso de apelacién, pues debia analizar si el actor era beneficiario del
régimen de transicion).
DIGNORY TORRES
1100103150002 | CABRERA Y OTROS C/ Aplazado
12. 0170130701 | TRIBUNAL FALLO
ADMINISTRATIVO DEL
HUILA
UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION TvsPJ. 22 Inst.: Confirma fallo que declara improcedente la accién de tutela. CASO: La actora controvierte la sentencia de mayo 11
1100103150002 PENSIONAL Y de 2QO4 que a su juicio incurrié en graves errores en la requuidgci()n de la pensién de jubilacién del sefior Alyaro Cadavi_d. La
13 0170142301 PARAFISCALES DE LA FALLO Seccion Cuarta del Consejo de Estado declaro improcedente la accion de tutela por cuanto no cumple con el requisito de Inmediatez.
' PROTECCION SOCIAL - La Sala confirma la decisién de primera instancia por cuanto observa la Sala que la decision judicial que se ataca es de mayo 11 de
UGPP  C/  TRIBUNAL 2004 y quedd ejecutoriada el 25 del mismo mes y afio, mientras que la solicitud de tutela fue ejercida el 2 de junio de 2017 es decir
ADMINISTRATIVO DEL luego de transcurridos mas de 13 afios. Con AV del doctor ALBERTO YEPES BARREIRO.
CESAR
TvsPJ. 22 Inst.: Confirma el fallo que neg6 el amparo. CASO: El demandante controvierte las sentencias de primera y segunda
instancia proferidas en el marco de un proceso de nulidad y restablecimiento del derecho, mediante las cuales se negaron sus
pretensiones de anulacién del acto que negd el reconocimiento post mortem de una pension gracia. Tal negativa tuvo fundamento en
que el demandante no demostro la calidad de conyuge supérstite de la causante, puesto que el registro civil de matrimonio fue
GERARDO ANTONIO aportado en copia simple, y las declaraciones extra juicio allegadas no surtieron el proceso de ratificacion previsto en el articulo 229
SANCHEZ CARDENAS C/ deIlCodlglo. de Procgdlmlgnto C|V|]. En criterio dg[ actor, tgles providencias adolecen de defe,cto factico, po_r cuanto no analizaron el
1100103150002 | TRIBUNAL registro (I)IVI| de matr!njqnlo, el registro de defunc[on y Ig cédula dela caugantg, donde aparecia con el apellido deI' demandante, y las
14 0160380101 ADMINISTRATIVO DE | EALLO declaragones extra juicio queldemostraban la existencia de'llvinculo matrimonial. También adUJo'queT se desconocml')’el precedente’ de
) CUNDINAMARCA la Seccién Tercera del Consejo de Estado, sobre la vanramgn de documentos aportados en copia simple. La Secmonl Cuarta,nego el
SECCION SEGUNDA amparo, por cu'anto Igs pruet?as con las que gl actor pretendia demostrar el pgrentesco son sumarias. Lalparte actora impugnd el fallo
SUBSECCION E de tutela de primera instancia, bajo las consideraciones expuestas en la accién de tutela. La Sala confirma el proveido impugnado,

toda vez que si bien no era procedente abstenerse de valorar el registro de matrimonio por haber sido aportado en copia simple, de
todas maneras el demandante pretendié demostrar la convivencia con la causante, dentro de los cinco afios anteriores a su deceso, a
través de declaraciones extra juicio que no fueron ratificadas al interior del proceso, razon por la que fue razonable que el Tribunal
demandado se abstuviera de valorar tales pruebas.
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TdeFondo 22 Inst.: Confirma fallo de primera instancia que declar6 improcedente la solicitud de amparo. CASO: El actor estima que
la autoridad tutelada vulner6 sus derechos invocados, toda vez que no ha surtido la calificacion correspondiente al periodo de prueba
del cargo que desempefia. El a quo declard improcedente la proteccidn solicitada, al considerar que no se cumple con el requisito de
2000123330002 LUIS FERNANDO HENAO subsidiariedad,. en vista de que Ig tutela no fue interpuesta como mecanismp.transitor.io. y ellactor tiene a su alqance el medio de
15 0170035501 JARAMILLO  C/' NACION FALLO control de nulidad y restablecimiento del derecho para cuestionar la decisidn administrativa a la que le atribuye la presunta
' PROCURADURIA transgresion de sus derechos fundamentales. La Sala confirma dicha decision, pero en el sentido de manifestarle al actor que la tutela
GENERAL DE LA NACION no procede porque tiene a su alcance la accion de cumplimiento, mediante la cual puede solicitar la observancia de los articulos 218,
222, 225, 227 y 229 del Decreto No. 262 de 2000 y del articulo 22 de la Resolucién 40 de 2015, a los que hace referencia en su
escrito tutelar.
TdeFondo 22 Inst.: Revoca fallo de primera instancia, para en su lugar, declarar la carencia actual de objeto por dafio
consumado. CASO: El actor estima que la autoridad tutelada vulnerdé sus derechos fundamentales invocados, al no realizar la
actualizacion de su hoja de vida y reclasificacion en el registro de elegibles en la convocatoria que participd para el cargo de
profesional de gestién Il, grupo 3. El Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccidn Tercera, Subseccidn “C”, accedio al amparo
ARMANDO BELLON PICO deprecado y ordend a la Fiscalia General de la Nacién que dentro de las (48) horas siguientes a la notificacion de la providencia,
2500023360002 ¢/ NACION FISCALIA adelantara el tramite pertinente para la actualizaciéon de la hoja de vida y posterior reclasificacion del accionante en el registro de
16. 0170097101 GENERAL DE LA NACION FALLO | elegibles. La Sala revoca tal decisién y, en su lugar, declara la carencia actual de objeto por dafio consumado, comoquiera que la
Y OTRO actugl[zamon y recIaS|f|cac_|on son figuras Jur|d|cqs que solo pueden ser aplicadas en vigencia del rt_ag|stro Qe elegibles, hecho que
ocurrié el pasado 13 de julio de 2017, lo que implica que en este momento no es posible confirmar ninguna orden sobre las
pretensiones del actor, en la medida en que el listado de aspirantes perdié el poder vinculatorio que hacia procedente la actualizacion
de la hoja de vida, por lo tanto, cualquier amparo en este sentido resulta inane. Con salvamento parcial de voto de la doctora ROCIO
ARAUJO ONATE.
DORIS MONSALVA DE LA TvsPJ. 22 Inst.; Confirma la sentencia que declara improcedente la accion de tutela. CASO: La parte actora controvierte las
providencias del 7 de octubre de 2010 y 29 de febrero de 2016, emitidas dentro del proceso de reparacion directa ejercido contra la
1100103150002 | ROSA C/ CONSEJO DE Nacion — Fiscalia General. La Seccion Cuarta del Consejo de Estado declaré improcedente el amparo por cuanto la solicitud de
17. | 0170083801 | ESTADO SECCION | FALLO ' ) P paro p

TERCERA SUBSECCION B
Y OTRO

tutela no cumple con el requisito de inmediatez. La Sala confirma esa decision, tras considerar que la solicitud de amparo tampoco
cumple con el requisito de inmediatez pues el fallo censurado se profirié el 29 de febrero de 2016, notificado por edicto desfijado el
16 de mayo de la misma anualidad, quedando ejecutoriado el 19 del mismo mes y afio y la accién de tutela se radicé el 28 de marzo
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de 2017, es decir, transcurridos mas de 10 meses.
TvsPJ. 22 Inst.: Confirma la sentencia dictada por la Seccion Cuarta del Consejo de Estado. CASO: El actor pretende el amparo de
sus derechos fundamentales al debido proceso, acceso a la administracién de justicia, igualdad y los derechos adquiridos. La

HERNANDO  DELVASTO P s . . . g )

Seccion Cuarta de esta Corporacién, mediante sentencia de agosto 24 de 2017, concedié la proteccion de los derechos invocados y

CAMPOS C/ TRIBUNAL . . L ; ) ; . )

1100103150002 dio por cumplidos los requisitos generales de procedencia. Mediante escrito de fecha septiembre 18 de 2017, la UGPP en su calidad

ADMINISTRATIVO DE . \ . : o -, ) .

18. 0170128201 CUNDINAMARCA FALLO | de tercero interesado en las resultas del proceso presentd escrito de impugnacién y anuncié que posteriormente haria la

SECCION SEGUNDA sustentacion. La Sala considera que como la UGPP en su escrito de impugnacién no expuso algin motivo de inconformidad respecto

. del fallo de primera instancia, resulta claro que no cumplié con la carga minima argumentativa que le correspondia, y por tal razon,

SUBSECCION AY OTRO . . SO )
no es posible entrar a realizar un nuevo estudio oficioso de la presente accion de tutela.

TvsPJ 12 Inst.: Niega el amparo solicitado porque no se presentan los defectos alegados. CASO: La parte demandante presenta
accién de tutela contra la Seccién Cuarta del Consejo de Estado porque considerd que esta vulnerd sus derechos fundamentales al

MUNICIPIO DE SAN LUIS - acceder a las pretensiones interpuestas por la sociedad CEMEX respecto de la indebida liquidacién del impuesto de industria y

1100103150002 comercio, pues la actividad de dicha empresa si es industrial y ademas porque no se valoré en debida forma las pruebas allegadas al

TOLIMA C/ CONSEJO DE ) S . oA o N 2

19. 0170231900 : FALLO | proceso. La Sala niega el amparo solicitado porque al revisar la providencia enjuiciada se evidencié que el problema juridico se

ESTADO SECCION : L o . . L . . N S .

CUARTA C|rcunscr.|b|o a depldlr si la sociedad CEMEX realizaba una actividad industrial 0 minera, discusion que ya hgbla sido deﬂnlda.por esa
corporacion, providencia en la que se indico que su actividad es de explotacidn minera y, en consecuencia, no estaba obligada al
pago del impuesto de industria y comercio.

DR. CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO
ggg RADICADO ACTOR PROVIDENCIA OBSERVACIONES
GIOVANNY LOPEZ PRADA C/ TvsPJ. 22 Inst.: Corrige la parte resolutiva del fallo de segunda instancia. CASO: La Sala advirtié un error en la fecha de la sentencia
110010315000 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO confirmada a través del fallo de segunda instancia proferido por esta Seccién en la accién de tutela de la referencia. Por
20. 20170175701 DE CUNDINAMARCA AUTO consiguiente, de conformidad con el articulo 286 del CGP procede, de oficio, a corregir la parte resolutiva de la mencionada
SECCION TERCERA providencia, en el sentido de rectificar la fecha del fallo que se confirmo.
SUBSECCIONA
110010315000 YOLIMA DE LOS ANGELES TvsActo 22 Inst.: Confirma el fallo impugnado, que declaré improcedente el amparo. CASO: La parte actora controvierte los actos
21. 20170061701 RAMIREZ BERNAL C/|  FALLO | administrativos que no lo eligieron para ingresas a curso de ascenso y que lo retiraron del servicio, con fundamento en que la
CONSEJO DE  ESTADO demandada no cumplié a cabalidad con la sentencia que le ordend el reintegro. El Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién
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ggg RADICADO ACTOR PROVIDENCIA OBSERVACIONES
SECCION SEGUNDA Primera, Subseccion A, declaré la improcedencia de la accion por no cumplir con el requisito de subsidiariedad, dado que el actor
contaba con el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, mediante el cual podia controvertir el acto administrativo
que dispuso su retiro. La Sala confirma esa decision, bajo similares razones.
TvsPJ. 22 Inst.: Confirma el fallo impugnado. CASO: La parte actora controvierte las providencias que denegaron su demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho instaurada contra el Ministerio de Defensa- Policia Nacional, con el fin de que se anularan los
actos que no lo recomendaron para curso de ascenso y que lo retiraron del servicio activo. Alega desconocimiento del precedente
que establece la obligatoriedad de motivar los actos de retiro. La Seccion Cuarta de esta Corporacién negd el amparo, al considerar
110010315000 HENRY ALFONSO CEPEDA que la jurisprudencia tanto .de la Coﬁg Constitucional como dgl Cpnsejo de Estado, han establec@do que los ar_;tos administrativqs de
29 20170110901 C/ CONSEJO DE ESTADO FALLO retiro por llamamiento a calificar servicios encuentran una motivacién expresa en la ley, en la medida que el legislador cre6 esta figura
' SECCION SEGUNDA para garantizar la estructura jerarquizada y el sistema de lineas de mando. La Sala confirma esa decisién, dado que no se encuentra
SUBSECCION B Y OTROS configurado el defecto del desconocimiento del precedente invocado por el accionante, por cuanto lo que se observa es que las
decisiones de las autoridades judiciales demandadas se ajustaron a las normas y a la jurisprudencia tanto del Consejo de Estado,
como la plasmada por la Corte Constitucional en la sentencia de unificacion SU 091 de 2016. Con AV de la doctora ROCIO ARAUJO
ONATE.
TvsPJ. 22 Inst.: Confirma el fallo impugnado. CASO: La UGPP controvierte las providencias judiciales que accedieron a las
UNIDAD  ADMINISTRATIVA pretensiones de reliquidacion de la pensién de un particular con base en lo devengado en el ultimo afio de servicios, con fundamento
ESPECIAL DE  GESTION en que trasgreden las sentencias SU-230 de 2015 y C-258 del mismo afio, en virtud de las cuales el Ibl no es sujeto del régimen de
PENSIONAL Y transicion. La Seccion Cuarta de esta Corporacién declara improcedente la accion de tutela por ausencia del requisito de inmediatez,
23 110010315000 | PARAFISCALES ~DE LA FALLO toda vez que la accién de tutela se ejercid cuando habia trascurrido mas de 1 afio desde que se notifico el fallo tutelado. La Sala
" | 20170115601 | PROTECCION SOCIAL - confirma, tras precisar que la accién se ejercié mas de 6 meses después de que la sentencia controvertida quedara ejecutoriada, la
UGPP C/ TRIBUNAL cual se profiri6 con posterioridad a la fecha en que la UGPP asumi6 la defensa de Cajanal. Se agrega que tampoco se cumplié con el
ADMINISTRATIVO DE requisito de subsidiariedad, dado que la actora cuenta con el recurso extraordinario de revision para cuestionar la decisién judicial
BOYACA Y OTRO atacada.
TvsActo 22 Inst.: Confirma el fallo impugnado, que declaré improcedente el amparo. CASO: La parte actora controvierte los actos
JAME CESAR  GARZON administrativos que no lo eligieron para ingresas a curso de ascenso y que lo retiraron del servicio, con fundamento en que la
250002341000 PRIETO C/ NACION demandada no cumpli6 a cabalidad con la sentencia que le ordené el reintegro. El Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién
24, 20170130801 MINISTERIO DE DEFENSA| FALLO | Primera, Subseccion A, declard la improcedencia de la accion por no cumplir con el requisito de subsidiariedad, dado que el actor
NACIONAL POLICIA contaba con el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, mediante el cual podia controvertir el acto administrativo
NACIONAL DE COLOMBIA que dispuso su retiro. La Sala confirma esa decision, bajo similares razones. Con AV de la doctora ROCIO ARAUJO ONATE.
25. | 250002336000 | RAFAEL HERNANDO| FALLO | TdeFondo 22 Inst.: Modifica parcialmente el fallo impugnado. CASO: La parte actora alega la vulneracion de su derecho de peticion,
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20170161701 | ESCOBAR YABER C/ NACION por falta de respuesta a las solicitudes elevadas ante la Procuraduria General de la Nacion, con el propésito de que se le asigne a un
PROCURADURIA GENERAL procurador o asesor que le pueda prestar una consulta juridica. El Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Tercera,
DE LA NACION Subseccién C, declard la carencia actual de objeto por hecho superado, al considerar que la presunta vulneracion del derecho
invocado por el tutelante cesd, en la medida en que resolvié de fondo las solicitudes. La Sala modifica el fallo impugnado, tras
precisar que frente a la primera de las peticiones, la respuesta se proporciond y notifico antes de ejercida la accién de tutela, por lo
que neg6 el amparo. Respecto de las demas solicitudes, confirmé la carencia actual de objeto por hecho superado, comoquiera que
las respuestas se dieron con posterioridad al ejercicio de la accion.
TvsPJ 27 Inst.: Confirma la sentencia impugnada. CASO: El actor solicita el amparo de sus derechos fundamentales, en
consideracion a la providencia del 27 de octubre de 2016, mediante la cual el Juez 15 Administrativo del Circuito Judicial de Medellin,
declaro la nulidad del Acuerdo 34 de 1970 expedido por el Concejo de Medellin que habia modificado el régimen de pensionados de
dicho ente territorial, por cuanto, a su juicio, dicha decision judicial no tuvo en cuenta los derechos adquiridos de los pensionados,
que se encontraban percibiendo la pension con el incremento ordenado por el referido acto administrativo, desconociendo algunos
RAMON ERNESTO GARGIA pronunciamientos de la Corte Constitucional en ese sentido, ademas del procedimiento legal establecido para discutir la legalidad de
2% 050012333000 CORTES C/ MUNICIPIO DE| FALLO dicho acto. Asimismo, formulé algunos reparos frente al municipio de Medellin, quien con fundamento en la referida decision judicial,
" | 20170183601 MEDELLIN Y OTRO dejé de pagarle el incremento de la mesada pensional que ese acto consagraba. El Tribunal Administrativo de Antioquia denegé el
amparo de tutela, toda vez que no se advertia una violacion a los derechos del actor en el tramite del proceso de nulidad simple
adelantado por la autoridad demandada. La Sala confirma la sentencia impugnada, con fundamento en que se advirtié que no habia
vulneracion de los derechos invocados, por cuanto la declaratoria de nulidad del acto demandado que sirvié de fundamento para el
incremento pensional del actor por si misma no le afecta sus garantias, por lo que tiene que demostrar que de forma particular
intervino a titulo de parte, coadyuvante u otra en el proceso de nulidad o, en su defecto, acreditar la afectacion particular y concreta.
RAUL ARTURO MARTINEZ
VASQUEZ C/ TRIBUNAL
27, | L oeay | ADMINISTRATIVO DE| FALLO Aplazada
CUNDINAMARCA  SECCION
SEGUNDA SUBSECCION A
DR. ALBERTO YEPES BARREIRO
CON RADICADO ACTOR PROVIDENCIA OBSERVACIONES

SEC
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EFRAIN MARIN CANON ¢/ TvsPJ 27 Inst.: Niega solicitud de aclaracion de fallo. CASO: El demandante solicitdé aclaracion del fallo de segunda instancia
TRIBUNAL profefldo en el expedu_ante dela referenmg, al con3|dergr que los argument_osl del fallo de tutela y .eI gqntemdo Qel g,mculo 4 arnpa
1100103150002 ADMINISTRATIVO DE mencionado no se entienden ya que se dice que la entidad demandada aplicé correctamente el principio de oscilacion, pero al dejar
28. 0170140501 CUNDINAMARCA AUTO sin piso juridico la viabilidad de que se aplique el articulo 2° del Decreto 2863 de 2007 (derogado). Con el proyecto del auto se negd
SECCION SEGUNDA tal peticidn, al considerar que el fallo dgl 4 dle octubrg de 2017 no debe ser aclarado, pues no contiene frases o conceptos que
SUBSECCION E generen duda a las partes; y porque la intencién en ultimas del apoderado del tutelante es que se expongan argumentos sobre los
, cuales debe pronunciarse la autoridad judicial demandada al momento de expedir la correspondiente sentencia de reemplazo.
1100103150002 LUIS EDUARDO PEREZ
29 0170245500 ESTRADA G/ TRIBUNAL FALLO Aplazado
) ADMINISTRATIVO DE
NARINO Y OTRO
TvsPJ 22 Inst.: Confirma la decisidn de primera instancia que negd el amparo solicitado. CASO: La parte demandante interpuso una
accion de tutela contra la providencia proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, mediante la cual se confirmé la
providencia de primera instancia que negd las pretensiones de la accién de nulidad y restablecimiento del derecho interpuestas para
obtener el reintegro al cargo de subdirector técnico en la Contraloria de Bogota. Precisé que dicha vulneracidn se presenta porque la
autoridad judicial demandada desconocid el precedente de la Corte Constitucional y del Consejo de Estado frente a la motivacion de
NUBIA MEDRANO los actos de retiro de los empleados de libre nombramiento y remocién y en relacién con la inversién de la carga de la prueba
1100103150002 CACERES C/ TRIBUNAL respecto dp los motivos para la expediciéq del acto admini§trativo. La Seccién _Cularta del Consejo de Estado ngg_é el amparo de los
30 0170161201 ADMINISTRATIVO DE FALLO derechos invocados porque en los fallos citados del Consejo de Estado no se indicé que corresponde a la administracion probar las
' CUNDINAMARCA razones por las que profiri6 el acto de retiro y frente a las providencia de la Corte Constitucional, estos no son aplicables al caso de la
SECCION SEGUNDA demandante ya que se refieren al retiro de los empleados en provisionalidad. La Sala confirma la decisién de primera instancia
SUBSECCION F porque las sentencias alegadas como desconocidas de la Corte Constitucional no constituyen precedente, excepto la SU-250 de
1998 y la C-371 de 1999, las cuales no son aplicables al caso en estudio porque expresamente excluyen de la regla de la motivacion
del acto al retiro de los empleados de libre nombramiento y remocién. Respecto de las sentencias del Consejo de Estado, se explica
que la sentencia enjuiciada aplicé las reglas consideradas por esta corporacion que indican que corresponde a la parte demandante
probar que la motivacion del acto de retiro no fue por razones del buen servicio. Con AV de la doctora ROCIO ARAUJO ONATE.
NACION MINISTERIO DE TvsPJ 12 Inst.: Niega solicitud de desvinculacion de la Fiduciaria La Previsora S.A. y declara la improcedencia de la accion. CASO:
EDUCACION NACIONAL C/ Tutela contra el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion A, con ocasién del auto del 27 de julio de
1100103150002 | TRIBUNAL 2017 a través del cual se confirm¢ la decision de declarar infundada la excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva
31. 0170237700 | ADMINISTRATIVO DE | FALLO | propuesta por el Ministerio de Educacion, dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho promovido por la sefiora
CUNDINAMARCA Esperanza Pacifica Gonzalez Bossio contra el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. La parte actora alega
SECCION SEGUNDA defecto sustantivo y procedimental, pues considera que la autoridad judicial no resolvié todos los puntos del recurso de apelacion
SUBSECCION A Y OTRO interpuesto. Seccidén Quinta declara la improcedencia de la accién, puesto que si la entidad accionante consideraba que el tribunal no
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se habia pronunciado sobre todos los cargos elevados en el recurso de apelacion, debid solicitar la adicion del auto, por lo que la
tutela no cumple con el requisito de subsidiariedad.
TdeFondo 22 Inst.: Modifica fallo de primera instancia que declard improcedente la peticidn de amparo, para en su lugar,
. negarla. CASO: El actor estima que las autoridades tuteladas vulneraron su derecho fundamental de vivienda, debido a que le
JOSE MANUEL T L , . . " ;
HERNANDEZ LOZANO C/ negaron el sub3|d|q Qe V|V|endal e}I que se postlulo. El a quo rechazp por improcedente la petlcm de amparo, gl (;on3|derar que no
. cumple con el requisito de subsidiariedad, en vista de que el actor tiene a su alcance otro mecanismo ordinario idoneo para obtener
7300123330002 | NACION MINISTERIO DE - . ) - L
un pronunciamiento eficaz frente a lo pretendido, tal y como lo establece la Ley 1537 de 2012, la cual fija los requisitos para acceder a
32. 0170040301 VIVIENDA CIUDAD Y| FALLO o o : : o - g >
TERRITORIO FONDO los subsidios de V|V|en<_j§ del Goblernp .quonal. La Salg modifica dlqha decision, para en su lugar, negar la proteccion soI|C|ta'da,
NACIONAL DE VIVIENDA pues se supera el requisito de la subsidiariedad para realizar un estudio de fondo, a partir del cual se concluye que no se vulnero el
derecho invocado por el tutelante, comoquiera que puede participar en un nuevo tramite ante Fonvivienda, sin tener que iniciar otra
FONVIVIENDA - L .
vez el proceso de postulacion para obtener el subsidio requerido.
TvsPJ 22 Inst.: Confirma el fallo que neg6 el amparo. CASO: El demandante controvierte la sentencia de segunda instancia que negd
sus pretensiones, en el marco de una accion de nulidad y restablecimiento del derecho que promovio contra el acto mediante el cual
fueron liquidadas las prestaciones sociales del cargo que desempefié en la Contraloria del Magdalena, esto es, el de técnico Grado
367 Grado 01. Lo anterior, debido a que las funciones de dicho cargo en realidad correspondian con las asignadas al Profesional
JUAN FERNANDO P ' . A ) o
Universitario, Codigo 219, Grado 01, que tenia un salario mayor, por lo que, con base en éste, se debieron liquidar sus emolumentos.
1100103150002 | FONTALVO LOCARNO C/ g . : . AR . . o
33 0170133601 TRIBUNAL FALLO La Secmon Cuarta negd el amparo, al Ic’onS|derar que el Trlbgnal demandadg analizé Ie} Jurlsprudlenc[a apllcgble al caso, y realll'zo una
) ADMINISTRATIVO DEL comparacién entre los cargos en cuestion, de la cual concluy6 que los requisitos, estudios, experiencia, funciones y responsabilidades
asignadas, fundamentaban la diferencia salarial. La Sala confirma el proveido impugnado, comoquiera que la sentencia del Consejo
MAGDALENA L o . o L .
de Estado a la que se refirié el a quo constitucional, es la misma que aplicé la autoridad judicial demandada, de manera que si el
actor consideraba que tal proveido no era el que debia fundamentar la decisién ordinaria, asi debié exponerlo en la tutela y no en la
impugnacién, de modo que se trata de un argumento nuevo.
HUGO ALEJANDRO TvsPJ 12 Inst.: Declara la improcedencia de la accion. CASO: Tutela contra el Tribunal Administrativo de Santander y otros, por
1100103150002 | DURAN CARVAJAL C/ providencia proferida en el tramite de un proceso de habeas corpus, en el que se neg6 la solicitud de libertad del accionante. El actor
34. 0170220900 | TRIBUNAL FALLO | considera que se incurrié en via de hecho porque se mantuvo la medida de aseguramiento sin que existiera un sustento normativo, ni

ADMINISTRATIVO
SANTANDER Y OTROS

DE

elementos materiales probatorios suficientes para fijar dicha medida. Seccién Quinta declara la improcedencia de la accion, puesto
que la tutela no puede ser utilizada para controvertir decisiones proferidas dentro del proceso de habeas corpus.
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C. ACCION DE CUMPLIMIENTO
DR. CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO

CON
SEC

RADICADO

ACTOR

PROVIDENCIA

OBSERVACIONES

35.

250002341000
20170127201

OTONIEL MOLANO MARIN C/

AGENCIA  NACIONAL
MINERIA ANM

DE

FALLO

Cumpl. 22 Inst.: Revoca sentencia impugnada y en su lugar rechaza la demanda. CASO: El actor pretende el cumplimiento del
articulo once (11) del Decreto 2390 de 2002, reglamentario del Cédigo de Minas, para que la Agencia Nacional de Mineria elabore la
minuta para la suscripcion del contrato de concesion para la explotacién minera de hecho que adelanta en el municipio de Tibasosa
(Boyaca). El Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Primera, Subseccion A, negé las pretensiones por considerar que la
existencia del programa de trabajos y obras y la aceptacion por parte del actor no son suficientes para ordenar el cumplimiento de la
disposicion, pues la autoridad minera no ha verificado los criterios de idoneidad laboral y ambiental ni la participacion de las
comunidades afectadas, como lo dispuso la Corte Constitucional en la sentencia C-389 de 2016 para efectos de las nuevas
concesiones mineras. La Sala advirtié que la peticién de mayo ocho (8) del presente afio descrita en la demanda como prueba de la
constitucién de la renuencia, no agoto debidamente el requisito de procedibilidad de la accion porque su objeto no fue solicitar el
cumplimiento del articulo once (11) del Decreto 2390 de 2002 sino controvertir la decisién adoptada por la coordinadora del grupo de
legalizacion de la entidad, insistir en el cumplimiento de los requisitos para la suscripcion del contrato y cuestionar la postura de la
funcionaria alrededor de la negativa a otorgar la concesién para la explotacion del yacimiento. Precis6, ademas, que la renuencia de
la Agencia Nacional de Mineria no fue constituida respecto del articulo once (11) del Decreto 2390 de 2002 sino del oficio
20172110078241 de 2017 que resolvio la primera peticién de suscripcion del contrato, donde no fue hecha alusion a la referida
disposicion ni reclamo su cumplimiento previamente al ejercicio de la accién.

TdeFondo: Tutela de fondo

TvsPJ: Tutela contra Providencia Judicial
TvsActo: Tutela contra Acto Administrativo
Cumpl.: Accion de cumplimiento

Unica Inst.: Unica instancia

12 Inst.: Primera instancia

2% Inst.: Segunda Instancia

Consulta: Consulta Desacato

AV: Aclaracion de voto

SV: Salvamento de voto




