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CONTRALOR  MUNICIPAL
DE IBAGUE TOLIMA
PARA EL PERIODO 2016-
2019
B. ACCIONES DE TUTELA
DRA. ROCIO ARAUJO ONATE
ggg RADICADO ACTOR PROVIDENCIA OBSERVACIONES
Consulta: Confirma sancion impuesta al director de Sanidad del Ejército y levanta sancién al jefe del Establecimiento de Sanidad
GRECIA YAMILE MADRID Militar 4025. CASO: Consulta de la sancic’m impuesta gl director dleISanildad Militar y al jefe del Egtablecimiento de San!qad No.
NAVARRO C/ NACION - 4025, por desacato al fallo de tutela proferido por el Tribunal Administrativo de Arauca el 15 de diciembre de 2016, modificado a
8100123330002 MINISTERIO DE DEFENSA AUTO través de sentencia del 9 de marzo de 2017 de la Seccion Quinta del Consejo de Estado. La Sala confirma decisién del 7 de
3. 0160013602 NACIONAL EJERCITO febrero de 2017, a través de la cual el Tribunal Administrativo de Arauca sancion6 por desacato a los referidos funcionarios y les
NACIONAL - DIRECCION impuso multa de'2l SMMLYV, en atgncién a que no intervin@ero'n dentro Qel tramite inciderjtal ni acreditaron el cumplimiento del fallo
DE SANIDAD de tutela; se verifica que la sancion cumple un fin constitucional, es idonea y proporcional. Se precisa que el fallo de segunda
instancia establecié que el Unico funcionario encargado de cumplir la orden de tutela era el Director de Sanidad, por lo que la
sancién solo se le impone a él.
Consulta: Levanta la sancion impuesta por encontrar que la orden de tutela fue cumplida por parte de La fiduprevisora. CASO: El
LEONEL MENDEZ sefior Leonel Méndez Castrillén indicoé que no ha sido reportado ningin pago efectuado por la Fiduprevisora a Colpensiones, ni
2500023410002 | CASTRILLON C/ NACION - AUTO tampoco existia registro en la historia laboral del tiempo laborado por el sefior Méndez Castrillon en la Flota Mercante Gran
4, 0160039302 MINISTERIO DE Colombiana. El Tribunal Administrativo de Cundinamarca sancion6 por desacato al sefior Darwin Ricardo Leon Segura, en su
HACIENDA Y CREDITO calidad de Gerente Juridico de la Fiduciaria La Previsora S.A. con multa de 3 SMLMV y conminé al Gerente General de la
PUBLICO Y OTROS Federacion Nacional de Cafeteros para que proveyera los dineros suficientes para dar cumplimiento a la sentencia del 26 de mayo

de 2016, en dado caso de que la Fiduprevisora S.A. manifieste que no cuenta con los recursos necesarios para asumir la
obligacion pensional. La Sala levanta la sancién porque encuentra que la Fiduprevisora cumplié con la orden de tutela al solicitar
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‘S:‘E)g RADICADO ACTOR PROVIDENCIA OBSERVACIONES
formalmente a la Federacién Nacional de Cafeteros para que remitiera los dineros correspondientes y devolvio el expediente a la
primera instancia para que determinara si este ultimo ya cumplié la orden impartida en el fallo de tutela.
TvsPJ 12 Inst.: Ampara los derechos invocados y ordena dejar sin efectos la sentencia proferida, por no tener en cuenta los topes
LA NACION - MINISTERIO sobre las condenas por reintegros establecidos por la Corte Constitucional. CASO: La parte demandante interpone accion de tutela
1100103150002 DE DEFENSA NACIONAL contra la decisién adoptada por la autoridad judicia] dgmandada porque al declarar la nulidad del ac?o de retiro d(_el sefior Nilson de
5 0170060800 POLICIA  NACIONAL C/| FALLO | Jesus Pérez Gonzalez y al declarar el restablecimiento del derecho no tuvo en cuenta los limites establecidos por la Corte
' TRIBUNAL Constitucional en relacion con los salarios y demas prestaciones dejadas de percibir. La Sala ampara los derechos fundamentales
ADMINISTRATIVO DE invocados porque, efectivamente, una vez se declara la nulidad del acto administrativo de retiro la autoridad judicial debia observar
CALDAS los topes indemnizatorios establecidos por la Corte Constitucional en las sentencias SU-556 de 2014 y SU-053 de 2015.
Con aclaracion de voto de la doctora Rocio Araujo Ofiate y del doctor Alberto Yepes Barreiro.
TvsPJ 12 Inst.: Niega la solicitud de amparo. CASO: La actora afirma que la autoridad judicial tutelada incurrié en desconocimiento
1100103150002 BLANCA LIGIA PUENTES ldellprgcedente juc_jicial, delfectolféctico y violacion del principio de favorabilidad en materia laboral, al no reliqyidar su pension de
6 0170068700 DE GOMEZ C/ TRIBUNAL | FALLO | jubilacién reconocida en vigencia de la Ordenanza 057 de 1966. La Sala concluye que ninguno de los yerros invocados prospera,
) ADMINISTRATIVO DEL en vista de que no existe una posicién unificada sobre el tema, lo que impide predicar la existencia de un precedente aplicable al
TOLIMA caso; ademas, porque la tutelante no cumplié con la carga argumentativa exigida y plantea un andlisis que no es propio del juez de
tutela. Con aclaracion de voto del doctor ALBERTO YEPES BARREIRO.
TvsPJ 2° Inst. Confirma fallo que negd el amparo. CASO: La actora afirma que las autoridades judiciales tuteladas vulneraron su
derecho al debido proceso y de acceso a la administracion de justicia al proferir sus decisiones dentro del proceso ordinario de
nulidad y restablecimiento del derecho por cuanto desconocieron “la jurisprudencia” de la Sala de Casacién Laboral de la Corte
BEATRIZ DIAZ DE Suprema de Justicia y de la Seccién Segunda del Consejo de Estado en materia de sustitucion pensional cuando se configura una
7 1100103150002 | RODRIGUEZ C/ CONSEJO | FALLO | convivencia simultanea entre el causante y la conyuge y la compariera permanente. La Sala ha desarrollado ampliamente el criterio
) 0160126301 DE ESTADO SECCION de conformidad con el cual cuando en ejercicio de la accion de tutela se pretenda que se dejen sin efectos providencias judiciales

que han hecho transito a cosa juzgada en sentido formal y material, la parte actora debe cumplir con una carga argumentativa
minima, en virtud de la cual le corresponde exponer, de manera clara, oportuna y razonable, los motivos por los cuales se estima
que se han vulnerado sus derechos fundamentales y encuentra que la parte actora no cumplié con la carga argumentativa minima
que le correspondia y, por tal razén, no es posible realizar un nuevo estudio oficioso de la presente accién de tutela, asi como
tampoco de la decision del a-quo que manifestéd impugnar.
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JOSELIN CASTRO
ANTOLINEZ C/ TRIBUNAL
8 11001071000371750000002 ADMINISTRATIVO DE | FALLO Aplazado
) CUNDINAMARCA -
SECCION  SEGUNDA -
SUBSECCION A
TvsPJ 22 Inst.: Confirma el fallo impugnado que accedi6 al amparo solicitado. CASO: La parte actora considera que sus derechos
JOSE MARIA CUATINDIOY fundamentales se vulneraron con la providencia atacada, pues con ella se incurrié en un defecto sustantivo y se desconocié el
1100103150002 MOJANA C/ TRIBUNAL | FALLO precedente del Consejo de Estado que establecio la inclusion de la totalidad de los factores salariales devengados durante el Gltimo
9. 0160347001 ADMINISTRATIVO DE afo dg sgrvicios. El a quo gccedié al amparo. La Sala sefialé que si bien gl Trjpunal acusgdo respet() la postura de la 99rte
NARINO Conshtumona[ en la sentencia SU-230 de 2015, no tqyo en c_ugnta que su aplicacion dependia de la época en que se ad.qumlo el
derecho pensional del actor, de manera que la situacion administrativa de este encuadraba en el precedente jurisprudencial fijado
por la Seccidén Segunda de esta Corporacién plasmado en la sentencia del 4 de agosto de 2010.
TvsPJ 22 Inst. Confirma la sentencia impugnada que niega el amparo solicitado. CASO: La parte actora considera que sus
derechos fundamentales se vulneraron, pues con la sentencia demandada se incurrié en una indebida valoracién probatoria, asi
MARINA DE LAS SALAS DE como la apreciacién irracional y arbitraria de algunos medios de conviccién, dado que del material allegado al plenario se podia
1100103150002 | BEJARANO Y OTROS C/ FALLO deducir que el término de caducidad debia contabilizarse desde la fecha en la cual tuvieron conocimiento de la afectacion que
10. 0160336001 CONSEJO DE ESTADO pesaba sobre el inmueble y no desde que dicha afectacién quedé inscrita en el registro de instrumentos publicos. El a quo negb el
SECCION TERCERA amparo solicitado. La Sala confirmo, con fundamento en que no se encontraban razones que permitieran aplicar la excepcion al
SUBSECCION A término de caducidad, en tanto la afectacidn que dispuso el entonces Inderena respecto del predio denominado Las Cejas, fue
inscrita en el folio de matricula inmobiliaria el 8 de agosto de 1985, de manera que el término para ejercer la accién de reparacion
directa inici6 a partir del 9 de los mismos mes y afio y fenecio el 9 de agosto de 1987.
CLAUDIA FERNEY PELAEZ
2500023360002 URUENA C/ NACION - Tdelfondp 2% Inst.: Revoca fallo dg primerg instancia, para en su lugar, negar la solicituq Qe amparo. CASO: La a_ctora estima que
11 0170026701 MINISTERIO DE DEFENSA | FALLO | la Direccion de Sanidad de la Policia Nacional vulneré su derecho fundamental de peticion, toda vez que ofrecio una respuesta
) NACIONAL -  POLICIA parcial a la solicitud que elevd, por lo que pide que se ordene a la entidad policiva que provea una respuesta completa y

NACIONAL - DIRECCION
DE SANIDAD

congruente. La Sala niega el amparo deprecado, al encontrar probado que cada una de las peticiones planteadas por la actora
fueron resueltas de forma completa, clara, precisa y congruente en los oficios y certificaciones que se referencian, y cuyo contenido
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es conocido por la actora. Ademas, porque la institucion tutelada obré de conformidad con lo establecido por el articulo 1 de la Ley
1755 de 2015.
l\Dﬂé RIA (I;IEI_El_Il\II,EERRAEC;UDELg TvsPJ 22 Inst.; Confirma fallo de primera instancia, que concedié amparo solicitado. CASO: La actora afirma que la autoridad
1100103150002 | TRIBUNAL ju@ipial tutelada vulner6 sus derechos invocados, por cuanto declar6 probada la Iexcepcic’)n de caducidad de la Iagcic’)nlejecutilva que
12 0160248501 ADMINISTRATIVO DE FALLO inicio con_tra la UGPP. EI.a quo de la tptela resolvié ampararllos derechos a_I debido proceso y acceso a Ia.admlnlstramén de justicia
) CUNDINAMARCA dela acmgnante, al conS|der_ar que Tribunal tuteladp dgtermmé de manera mcorrecta que la acplc')n ejecutiva hgbia caducado’, pues
SECCION SEGUNDA desconomo el preceden@ existente frente a las obhgamones de la extinta Cajanal. La Sala confirma, en la medida en que el término
SUBSECCION B caducidad debia contabilizarse 18 meses después de la firmeza de fallo que se pretendia hacer cumplir.
TvsPJ 22 Inst.: Confirma el fallo que declaré improcedente el amparo. CASO: El actor controvierte una sentencia de segunda
instancia que confirmé la declaratoria de caducidad de la accidn de reparacion directa. La Seccion Cuarta declaré improcedente el
CESAR ALFONSO amparo por no cumplir el requisito de inmediatez, puesto que el actor dejé transcurrir mas de un afio desde la ejecutoria de la
1100103150002 | ARAGON C/ CONSEJO DE provjdencia cuestionada. La parte actora impugno esta deci§ién bajo el a_rgumento segun el cual fue interpggsto un recurso de
13 0160346701 ESTADO SECCION FALLO | suplica que fue resue]to el 4 de octubre de 2016. Lg Sala (;onflrma esta de'C|S|(')n, toda vez que, en efectq, la solicitud de'amparo fue
) TERCERA SUBSECCION C prgsgntada transqurndo mas de un afio desde la ejegutorla dela sentlenma de segunda mgtanqa cuestionada. Se adv!erte que La
Y OTRO solicitud de “suplica” fue rechazada, por cuanto quienes la promovieron no tenian legitimacién alguna para ello, sin que obre
memorial alguno suscrito por la profesional del derecho que representa a la parte actora, ni alguno que tuviera la capacidad de
impedir la ejecutoria del fallo. La parte actora no formulé cargo alguno contra el referido auto, pues su censura se dirigio
exclusivamente contra las sentencias materia del presente cuestionamiento.
TvsPJ 22 Inst. Confirma la sentencia impugnada que declaré la improcedencia de la solicitud de amparo. CASO: La UGPP
UNIDAD ADMINISTRATIVA considera que sus garantia constitucionales se vulneraron con la sentencia cuestionada, pues interpretd indebidamente el articulo
1100103150002 | ESPECIAL DE GESTION FALLO 36 de la Ley 100 de 1993 y desconocié el criterio expuesto por la Corte Constitucional en las sentencias C-258 de 2013 y SU-230
14, 0170014801 PENSIONAL C/ CONSEJO de 2015, que excluye el IBL como elemento amparado por el régimen de transicion. En primera instancia se declar6 la

DE ESTADO SECCION
SEGUNDA SUBSECCION B

improcedencia de la solicitud de amparo, al considerar que no se superaba el presupuesto de la inmediatez. La Sala confirma el
fallo impugnado, pero no por la inmediatez sino por la subsidiariedad, pues se sefiala que la entidad demandada cuenta con el
recurso extraordinario de revision.
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TvsPJ. 22 Inst.: Confirma el fallo que declara improcedente la accién de tutela. CASO: El actor controvierte la providencia que
declara probada la caducidad de la demanda de reparacion directa presentada por la ocupacion de los pozos nimero 7, 29 y 37 de

DIEGO LEON FLECHAS la finca “Holanda” y, no probada la caducidad de la demanda de reparacién directa respecto a los pozos 41 y 42 de la misma finca.
1100103150002 La Seccién Cuarta del Consejo de Estado negd el amparo por cuanto la solicitud de tutela no cumple con el requisito de
SUTA C/ CONSEJO DE | FALLO e ey . . - - : )
15. 0160301401 ESTADO SECCION subsidiariedad, puesto que contra la decision censurada, procedia la solicitud de adicion dentro del término de ejecutoria,
. mecanismo que el actor interpuso de forma extemporanea. La Sala observa que la accién de tutela no supera el estudio de las
TERCERA SUBSECCION C . e o T -
causales genéricas de procedibilidad, por cuanto no cumple con el requisito de subsidiariedad puesto que contra la decision
censurada acorde con lo establecido en el articulo 287 del CGP, procedia la solicitud de adicion dentro del término de su ejecutoria,
mecanismo que el actor interpuso de forma extemporanea.
TvsPJ 22 Inst.: Confirma el fallo que negd el amparo. Desvincula al Ministerio de Comercio, Industria y Turismo. CASO: El actor
controvierte una sentencia de segunda instancia que confirma la negacion de sus pretensiones, encaminadas a obtener la
i reparacion por el dafio causado por la presunta erronea convocatoria a un concordato y posterior liquidaciéon de una sociedad
VICTOR PERLMAN . L " . B g .
1100103150002 comercial. En su criterio, tal decision no fue motivada por cuanto no analizé si se cumplian los requisitos para convocar el
MILSTEIN C/ CONSEJO DE | FALLO . . L o o :
16. 0160309501 ESTADO SECCION concordado, y se abstuvo de valorar un dictamen pericial que determind que la situacion econdmica de la empresa era sostenible.
) La Seccion Cuarta neg6 el amparo, toda vez que la providencia atacada explicé la razén por la que no se configurd el dafio
TERCERA SUBSECCION B . . . . ) .
alegado, y el dictamen pericial fue valorado en conjunto con las demas pruebas aportadas. La Sala confirma esta decisién, toda
vez que en la sentencia controvertida se analizd de manera detallada el cumplimiento de los requisitos que hacen procedente la
convocatoria al concordato de que se trata, ademas que la prueba pericial practicada si fue valorada.
Eg%I-RiGUEZ Réggg%%g TvsPJ. 22 Inst.: Confirma el fallo que declara improcedente la accién de tutela. CASO: El actor estimd vulnerados sus derechos
fundamentales con ocasién de las sentencias que negaron las pretensiones de la demanda de reparacion directa impetrada por el
1100103150002 | C/ TRIBUNAL . SRR o ) o . L
FALLO | accionante contra la Nacidn, Ministerio de Defensa, Ejército Nacional. La Seccion 42 del Consejo de Estado declard improcedente
17. 0160356301 | ADMINISTRATIVO DE “ o L . . : )
CUNDINAMARCA el amparo por cuanto “la solicitud de tutela no cumple con el requisito de inmediatez, pues en este caso el periodo transcurrido

SECCION SEGUNDA Y
OTRO

entre la fecha de la actuacion judicial demandada y la radicacion de la solicitud de amparo (...) desvirtia la urgencia y necesidad de
que se protejan los derechos fundamentales del actor”. La Sala confirma bajo similares argumentos.
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TvsPJ 27 Inst.: Confirma que declara improcedente la accién de tutela. CASO: El actor estim6 vulnerados sus derechos con las
sentencias que negaron las pretensiones dentro del proceso de reparacion directa promovido contra la Nacion, Fiscalia General de
la Nacién y el Ministerio de Justicia y Derecho. La Seccion Cuarta del Consejo de Estado declaré improcedente el amparo por
cuanto la solicitud de tutela no cumple con los requisitos de inmediatez, subsidiariedad e inexistencia de un perjuicio irremediable,
REGINALDO TAFUR pues conforme con el articulo 185 de CCA (norma que regulé el proceso ordinario de segunda instancia) procedia el recurso
1100103150002 | ESPINOSA C/ CONSEJO FALLO extraordinario de revisién; ademas, el fallo censurado del 12 de diciembre de 2014, fue notificado mediante edicto el desfijado el 26
18. 0160370401 DE ESTADO SECCION de enero de 2015, y la fecha de presentacion de la accién de tutela es del 29 de noviembre de 2016, por lo cual incumple con la
TERCERA SUBSECCION B inmediatez. La Sala anticipa que no podra abordar de fondo la controversia que se plantea por cuanto el accionante en la
Y OTRO impugnacion no hizo alusién a este aspecto, situacién que impone que esta decision sea confirmada. En cuanto a la subsidiariedad
la Sala no comparte la decision de que se incumplié con dicho requisito, toda vez que revisados los reparos formulados por el
accionante, no se advierte que encuadren en las causales establecidas para la procedencia del recurso extraordinario de revision
contenidas en el articulo 188 de CCA. Por lo tanto la decision de primera instancia se confirma por no cumplir con el requisito de
inmediatez.
TdeFondo 22 Inst. Confirma el fallo que niega el amparo deprecado. CASO: La parte actora considera que sus derechos
GLADYS MARGARITA . B .
fundamentales se vulneran al removerla del cargo de Oficial Mayor que ostentaba en provisionalidad. El a quo negd el amparo
CABALLERO SANTOS C/ . "y o ) .
6800123330002 solicitado. La Sala confirmé la decisidén impugnada, al considerar que no se afectaban los derechos fundamentales invocados por la
CONSEJO SUPERIOR DE | FALLO ) . . . L - .
19. 0170023401 LA JUDICATURA i accionante, pues el nombramiento en propiedad obedecia a un concurso de méritos, y adicionalmente, porque no se desmejoraba
su minimo vital, ya que esta contaba con la posibilidad de retornar al cargo que tiene en propiedad en la misma Rama Judicial.
CONSEJO SECCIONAL DE e . o .
Respecto al derecho a la salud, se indico que este se encontraba protegido por cuanto la demandante habia sido atendida con
SANTANDER Y OTROS - L . R
ocasion de su padecimiento y que su cobertura se garantizaba con el aludido vinculo laboral.
TdeFondo 22 Inst.: Confirma el fallo que amparé el derecho de peticion. CASO: La actora presenté accién de tutela en contra del
LUZ ANGELA Ministerio de Transporte, Concesién Runt., Policia Nacional — Sijin, y las secretarias de transito y transporte de Santander de
7600123330002 MONTENEGRO VASCO ¢/ | FALLO Quilichao, Cundinamarca y Cali, debido a que no han actualizado la informacion relacionada con el cambio del nimero de motor
20. 0170023801 del vehiculo de su propiedad, por inconsistencias. El Tribunal de primera instancia dispuso el amparo del derecho de peticion, toda

NACION - MINISTERIO DE
TRANSPORTE Y OTROS

vez que las autoridades accionadas se han limitado a manifestar su falta de competencia, sin informar el procedimiento para
corregir la inconsistencia que se presenta con el nimero de motor de su vehiculo, ni se le ha dado traslado al organismo
competente. La Sala confirma esta decision por cuanto el Runt tiene la capacidad y el deber legal de actuar en coordinacién con las
autoridades de transito, ello en virtud de lo dispuesto en la Ley 769 del afio 2002.
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JGTJCI)E[:]/AR A VI'EAI} EéégDRg TdeFondo 2? Inst.: Confirma la decisiéon que declaré improcedente la accion de tutela. CASO: La parte demandante solicita el
. amparo de los derechos fundamentales los cuales considerd vulnerados en virtud de los actos administrativos expedidos en
2500023420002 | NACION - MINISTERIO DE i o . : » : A ) .
FALLO | relacién con su condicién incapacitante para continuar en las fuerzas militares. El Tribunal Administrativo de Cundinamarca declaré
21. 0170095301 DEFENSA NACIONAL - . - o i : )
EJERCITO NACIONAL - |mproced.en.te la accién de tutela porque contra los agtos admlnlstratlvos_enJU|C|ados procede el meQ|o de control de nullldad y
TRIBUNAL MEDICO restablecimiento del derecho, proceso en el cual podia solicitar las medidas cautelares correspondientes. La Sala confirma la
LABORAL DE REVISION decisién porque la accion de tutela no supero la subsidiariedad por similares argumentos.
DR. CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO
ggg RADICADO ACTOR PROVIDENCIA OBSERVACIONES
GLADYS LOSADA MORENO Consulta: Levanta la sancién por desacato. CASO: La actora inicia incidente de desacato por incumplimiento de fallo de tutela que
250002342000 C/ UNIDAD ADMINISTRATIVA ordend a la UARIV responder a la peticién de ayudas humanitarias por desplazamiento forzado e indemnizacion por muerte de
29 20150446401 ESPECIAL PARA LA AUTO familiar a manos de grupos armados. El Tribunal Administrativo de Cundinamarca sanciona al director de la entidad, con
' ATENCION Y REPARACION fundamento en que pese a haber contestado la peticion, omitidé pronunciarse sobre la totalidad de los puntos solicitados por la
INTEGRAL A LAS VICTIMAS actora. La Sala levanta la sancion impuesta, ya que luego de emitirse la sancién, la demandada aport una respuesta que fue
Y OTRO notificada a la actora, en la que contestd a todos sus requerimientos.
) TvsPJ. 22 Inst.: Confirma el fallo impugnado. CASO: El actor controvierte el fallo que accedi6 parcialmente a sus pretensiones de
ALEJANDRO DE  JESUS nulidad contra el acto de retiro, asi como el auto que negd el recurso extraordinario de revisidn, porque la consecuencia de la
110010315000 | PACHECO FONTALVO C/ FALLO nulidad es el restablecimiento del derecho, tema sobre el cual la demandada no se pronunci6. La Seccién Cuarta de esta
23. | 20150198501 | CONSEJO DE  ESTADO Corporacion neg6 el amparo, ya que el actor pretende reabrir un debate de instancia. La Sala confirma, tras considerar que los
SECCION SEGUNDA reparos contra la sentencia que declara nulidad y no acceder al restablecimiento del derecho fueron resueltos en la providencia del
SUBSECCION B recurso extraordinario de revision, contra la cual no se formulé reparo alguno, solo frente a la conformacion de la Sala Especial de
Decision, tramite que se surtié al amparo del articulo 107 del CPACA.
24. | 110010315000 | AGENCIA NACIONAL DE| FALLO
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20160310201 | DEFENSA JURIDICA DEL TvsPJ. 22 Inst.: Revoca el fallo impugnado y declara improcedente la accion. CASO: La actora controvierte el fallo que por via de
ESTADO C/ CONSEJO DE reparacion directa declard responsable al Congreso de la Republica por los perjuicios ocasionados a un particular por la expedicién
ESTADO SECCION TERCERA de la Ley 633 de 2000, que fij6 una tasa especial de servicios aduaneros, en tanto la Corte Constitucional la declaré inexequible a
SUBSECCION A través de la Sentencia C-922 de 2001. Adujo defecto sustantivo por indebida interpretacion del articulo 90 de la Constitucién Politica
y del articulo 45 de la Ley 270 de 1996, toda vez que la declaratoria de inexequibilidad es objetiva y la norma inexequible no fue
contraria a la constitucion. Ademas mientras ésta gozd de presuncién de constitucionalidad el particular estaba obligado a pagar el
impuesto. Agrega que las sentencias de la Corte Constitucional tienen efectos a futuro, ademas alegé desconocimiento de
precedente sobre el tema. La Seccion Cuarta dejé sin efectos el fallo controvertido, con fundamento en que conforme al articulo 45
de la Ley 270 de 1996, las sentencias de constitucionalidad tienen efectos hacia futuro. La Sala revoca el fallo y declara
improcedente la accion, con fundamento en que ésta se ejercié cuando habia trascurrido 7 meses desde la fecha en que la actora
conoci6 del fallo tutelado, lo que supera el plazo que se considera razonable para acudir al juez constitucional.
; . TvsPJ. 22 Inst.: Confirma el fallo impugnado. CASO: El actor controvierte el acto que declard no prospero el recurso extraordinario
ALVARO DE JESUS L . . . ) . ; -
de revisién del fallo que niega nulidad de acto de insubsistencia de su nombramiento, con fundamento en que desconocio el
110010315000 | ARAMBURO ARREDONDO C/ L, . . . -,
FALLO | precedente de la Seccién Segunda del Consejo de Estado, asi como las pruebas aportadas al expediente. La Seccion Cuarta de
25. | 20160320301 | CONSEJO DE ESTADO SALA P ° . o o
o esta Corporacidn niega la accién de tutela, porque como el fallo se adoptd con base en una decisién que analizd similares aspectos
QUINCE (15°) ESPECIAL DE : . . . S . . o
DECISION de hecho y de derecho, debia seguirse esa misma Ilrjea. ITa ala confirma, puesto que la d_eme_mdada qb_qrdo el andlisis de las
pruebas que reposan en el proceso, a través de la providencia que resuelve el recurso extraordinario de revision.
TvsPJ. 22 Inst.: Confirma el fallo impugnado. CASO: La parte actora controvierte las providencias que remitieron su demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho a los Juzgados Administrativos, por el factor de la cuantia inferior a 300 salarios minimos,
ASOCIACION  DEPORTIVO con fundamento en que no se aplicé el articulo 152, numeral 4°, del CPACA, que establece que en asuntos tributarios la cuantia es
110010315000 superior a 100 salarios minimos para que sea de conocimiento de los tribunales administrativos. La Seccion Cuarta de esta
CALI Cl TRIBUNAL| FALLO o L, . . . . o
26. | 20160370901 ADMINISTRATIVO DEL Corporacion niega la accion de tutela, ya que el tribunal aplicé las normas sobre competencia. La Sala confirma, puesto que si bien
la actora aduce que debi6 aplicarse el articulo invocado porque el litigio era de naturaleza tributaria, no cumplié con la carga
VALLE DEL CAUCA . ) . o . ) . ) ,
argumentativa de explicar por qué el acto que liquida una deuda de seguridad social ostenta tal naturaleza o caracter tributario, por
lo que el juez constitucional no es el llamado a determinar ello, maxime si no controvirtié que el tribunal le hubiera dado al asunto la
connotacidn de cobro coactivo.
97 110010315000 LEC')NI JULIO  GALINDO| FALLO
" | 20160383001 | GUTIERREZ C/ TRIBUNAL TvsPJ. 2% Inst.: Confirma el fallo impugnado. CASO: El actor controvierte el fallo que neg6 la nulidad del acto de retiro, con
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ADMINISTRATIVO DE fundamento en que la demandada incurri6é en defecto factico por desconocimiento de las pruebas allegadas, en tanto se obvié que
CUNDINAMARCA  SECCION su cargo era de carrera, mas no de libre nombramiento y remocion. La Seccion 42 de esta Corporacidn niega la accion de tutela,
SEGUNDA SUBSECCION E dado que la demandada analizo las pruebas que acreditaban que el cargo desempefiado por el actor era de libre nombramiento y
remocion. La Sala confirma, pues hubo valoracién de las pruebas aportadas al expediente y el tribunal analizd la naturaleza del
cargo ostentado.
GONZALO ALVAREZ HENAO TvsPJ. .23 Inst.: Modifica el fallo impugna.dlo y niegalel amparo soIicitaFjg. CASO: El lactor cgntrovjerte el auto que resuglve la
050012333000 | Y OTRO C/ JUZGADO recusamén c_:ontra la juez, ya que no Ia.remltlc') al superior para que la de0|d|era, IQ que hizo que incurriera en defecto sqstantlvo por
28 20170038401 | NOVENO (@) FALLO desqonoc[mlento de las normas previstas en el C_GE. El Trlblunal de Antioquia rechaza por |mprocedente_l_a accién, pues la
' ADMINISTRATIVO DEL providencia atacada se emitié con base en el procedlmlentp previsto en el articulo 132 del QPACA. La Sala modifica el fallo para, en
CIRCUITO DE MEDELLIN su lugar, negar la accion, toda vez que la misma no es improcedente, y el andlisis realizado por el a quo fue de fondo, el cual
comparte en segunda instancia. Con aclaracién de voto del doctor ALBERTO YEPES BARREIRO.
UNIDAD  ADMINISTRATIVA
EEZEICOIQ%AL DE GESTIO$ TvsPJ. 22 Inst.l: Cpnfirma e] fallo impugnadg que declaré improcedente el amparo solicita(jo. CASO: El actor controvjerte el fallo
PARAFISCALES DE LA quelolrdena reliquidar pensién de un beneficiario tercero con basel en los factores sglarlales devengados en el Ultimo afio .de
250002342000 | PROTECCION ~ SOCIAL Servicio, con fundgmento en que desconogep el precedente gontenldo en las Sentenmas C-258 y'SU-230 de 2015. La Seccion
29 20170064601 | UGPP c/ JUZGADO FALLO | Segunda, Subseccion “D” c_iel Tribunal Adlrm.nlstratlvo dg Cyndmamarca declara improcedente la accion de tutela, ya que la aptora
) SEGUNDO ( 2) no apelé el fallo pqntrovertldo pues no asistio a la audlenplg prevista por fel articulo 70 de la Ley 1395' de 2010. La Sala (;onflrma,
ADMINISTRATIVO DE pero bgjq la precision de que si bien la UQPP no podia asistir a la auld|erl10|a en mencion en tanto asumio la defensa de Cajanal con
DESCONGESTION DEL posterioridad a su celebracién, si podia instaurar el recurso extraordinario de que trata el articulo 248 del Cpaca y el articulo 20 de
CIRCUITO  JUDICIAL DE la Ley 797 de 2003,
BOGOTA Y OTRO
JAMER ANDRES DUENAS TvsPJ. 12 Inst.: Niega la accién de tutela. CASO: El actor controvierte el fallo que declaré la caducidad de la accién de reparacion
110010315000 DUENAS C/  TRIBUNAL djrecta instaurad_a por él, con fundamento en que contabilizé de forma errgda el término _previsto a_I ’_tene_r‘en cuenta la fecha_ de la
30. | 20170051900 ADMINISTRATIVO DE| FALLO | cirugia de su narizcomo momento en el que se percatd del dafio por el accidente que sufrid en servicio militar, pero desconocié que

CUNDINAMARCA ~ SECCION
TERCERA SUBSECCION B Y
OTRO

el Ejército no realizd junta médico laboral, lo que impedia conocer sobre el mismo, ademas que el tribunal demandado no desplegd
actividad probatoria para tener certeza de la fecha de partida del computo de la caducidad. La Sala niega la accion de tutela, ya que
el tribunal aplicé de forma razonada el mencionado término y, ademas, no fue inactivo al decretar de oficio las pruebas para
determinar la fecha de conocimiento del dafio.
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VILMA  JANETH OROZCO
31 1210010710003;95700000 PERDOMO C/ TRIBUNAL| FALLO Retirada
) ADMINISTRATIVO DEL
QUINDIO
110010315000 ELKIN CLARETH TvsPJ. 12 Inst.: Declara improcedente la accion de tutela. CASO: El actor controvierte los fallos que niegan la nulidad de una
39 20170072000 ARISTIZABAL ZULUAGA C/| FALLO | sancién impuesta por la Dian, porque el tribunal no tuvo en cuenta que la entidad no lo notific en debida forma de las actuaciones
) TRIBUNAL ADMINISTRATIVO administrativas. La Sala declara improcedente la accion, porque no cumplié con el requisito de inmediatez, ya que ejercié la accién
DE ANTIOQUIAY OTRO luego de 3 arios siguientes a la ejecutoria del fallo tutelado.
HAROLD ANTONIO TvsPJ. 12 Inst.: Niega la accion de tutela. CASO: El actor controvierte el fallo que niega la nulidad del acto de liquidacion de
110010315000 AGUDELO ACUNA C/ indemnizacion por disminucidn del rendimiento laboral, emitido por el Ejército tras haber sido diagnosticado con trauma acustico,
33 20170076300 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO| FALLO | pues no le reconocié el porcentaje adecuado. Invoca lesion del derecho a la igualdad, con fundamento en que en un caso similar
) DE  CUNDINAMARCA - han reconocido indemnizacién por patologias que a él le fueron negadas. La Sala niega la accion de tutela, pues el actor no cumplid
SECCION ~ SEGUNDA - con la suficiente carga argumentativa ni acreditd por qué debia aplicarse el mismo supuesto de otros casos traidos a colacion, o por
SUBSECCION E qué su situacion era similar a las demas.
DR. ALBERTO YEPES BARREIRO
o RADICADO ACTOR PROVIDENCIA OBSERVACIONES
MIGUEL DAVID Desacato 22 Inst.: Levanta la sancion e insta. CASO: La parte actora considera que debe sancionarse al Director de Sanidad del
6600123330002 HERNANDEZ CORREA C/ Ejército Nacional, por el incumplimiento del fallo de tutela que concedi6 el amparo a los derechos fundamentales de dignidad
34 0160009303 NACION - MINISTERIO DE AUTO humana, vida, igualdad, seguridad social y salud del actor. A través de providencia consultada el aludido despacho declaré en

DEFENSA NACIONAL
EJERCITO NACIONAL -
DIRECCION DE SANIDAD

desacato al funcionario responsable del acatamiento de dicha sentencia, de manera que lo sanciond con 3 dias de arresto y multa
equivalente a 5 salarios minimos mensuales legales vigentes. La Sala sefialé que la orden de tutela impartida se encuentra en
curso y, actualmente, la mencionada autoridad esta a la espera de que el actor se realice los cuatro conceptos médicos que tiene
pendientes. Asi mismo, insta a dicha autoridad para que gestione la adecuada prestacién de todos los servicios médicos requeridos
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por el actor y de ser necesario, reiterara a la directora competente para que en caso de que no se le pudiera brindar el tratamiento
se remitiera al establecimiento de sanidad mas cercano.
Con aclaracion de voto de la doctora ROCIO ARAUJO ONATE.
TvsPJ 22 Inst.: Modifica el fallo que declaré improcedente el amparo solicitado en el sentido de negar las pretensiones de la
demanda. Niega “solicitud especial’. CASO: El demandante considera vulnerados los derechos fundamentales con ocasion de las
JUAN MANUEL CUERVO providencias que negaron las pretensiones presentadas en el proceso de reparacién directa por la presunta privacion injusta de la
1100103150002 | CORCHUELO C/ CONSEJO FALLO libertad, toda vez que estas incurrieron en desconocimiento del precedente y en un defecto factico. La Seccién Cuarta del Consejo
35. 0160343901 DE ESTADO SECCION de Estado declaré improcedente el amparo solicitado porque considerd que no existe un verdadero cuestionamiento sobre derechos
TERCERA SUBSECCION C fundamentales sino que se busca es que se estudien aspectos del proceso contencioso administrativos ordinario que fueron
Y OTROS debidamente analizados y resueltos por el juez natural. La Sala modificd la decisién de primera instancia, porque encontrd
acreditada la importancia constitucional de la solicitud de amparo presentada y al estudiar de fondo determin6 que las providencias
enjuiciadas no incurrieron en los defectos alegados.
TvsPJ 22 Inst.: Confirma sentencia de primera instancia. CASO: Tutela contra el Tribunal Administrativo del Tolima por vulneracién
a los derechos fundamentales al debido proceso, a la igualdad y al acceso a la administracién de justicia, a través de la sentencia
1100103150002 CARMEN ASTRIX LEAL quelneg() las pretelnsionesl de Ia' acciéq de cumplimiento instaurada' por el actor en cont.ra del munigipio de Flapdes. La Sala
36 0160378201 HERNANDEZ C/ TRIBUNAL | FALLO | confirma la sentencia de primera instancia, a través de la cual la Seccién Cuarta declard la improcedencia de la accién por cuanto
) ADMINISTRATIVO DEL no se cumple con el requisito de inmediatez, puesto que la misma fue interpuesta mas de 6 meses después de la ejecutoria de la
TOLIMA sentencia censurada. Se aclara que no es posible contar el término para interponer la tutela desde el auto que aprobd la liquidacion
de las costas, puesto que ésta es una providencia de tramite que no tiene nada que ver con el fondo del asunto y, ademas, es a
través de la sentencia que se materializ6 la presunta vulneracion.
LUIS HERNANDO MURCIA
ALONSO Y OTROS CI/
1100103150002 | TRIBUNAL FALLO
37. 0160364701 | ADMINISTRATIVO DE Aplazada
CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION A
38. | 1700123330002 | JHON ALEXANDER GUACA | FALLO
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0170015901 GOMEZ C/ NACION - TvsActo 2? Inst.: Revoca sentencia de primera instancia y en su lugar declara la improcedencia de la acciéon. CASO: Tutela contra
MINISTERIO DE DEFENSA el Ministerio de Defensa Nacional, Policia Nacional, Direcciéon de Escuelas y la Escuela de Carabineros Alejandro Gutiérrez, con
NACIONAL -  POLICIA ocasién de las resoluciones que retiraron al actor como estudiante de dicha escuela. La Seccién Quinta revoca sentencia del
NACIONAL - DIRECCION Tribunal Administrativo de Caldas que habia amparado el derecho al debido proceso del actor y declarado la nulidad de todo lo
NACIONAL DE ESCUELAS actuado para, en su lugar, declarar la improcedencia de la accion, puesto que las decisiones mediante las cuales fue retirado de la
Escuela de Policia constituyen verdaderos actos administrativos que pueden ser enjuiciados a través del medio de control de

nulidad y restablecimiento del derecho, proceso en el cual puede pedir las medidas cautelares que considere necesarias.
TvsPJ 27 Inst.: Revoca la sentencia impugnada frente a la decision de declarar improcedente la accion de tutela por subsidiariedad
en relacién con la fijacion del litigio y se confirma en lo demas pero por ofras razones. CASO: La parte demandante interpone
accion de tutela contra las decisiones adoptadas por el Tribunal Administrativo de Casanare en relacion con la fijacion del litigio y el
decreto de pruebas, pues afirmd que estas decisiones incurrieron en un defecto sustantivo y se sustentan en una decisién sin
1100103150002 ALLIANZ SEGUROS S.A. C/ mot?vgcién. La Sz_ecci()n Cuar’ta del Consejo de Estado declaré imp_rocedente la accic')n de tutela porque considerd que contra las
39 0170019601 TRIBUNAL FALLO | decisiones proferidas procedia el recurso de queja por cuanto el tribunal demandado interpuso el recurso de apelacion y este fue
' ADMINISTRATIVO DEL rechazado. La Sala revoca la decisién de primera instancia en relacion con la fijacidn del litigio porque se determiné que fue un
CASANARE simple error de digitacién que no afecta derechos fundamentales y en cuanto al decreto de pruebas, se constatd que el recurso de
queja no es procedente porque el recurso de apelacion no procede contra los autos que niegan las pruebas cuando la primera
instancia es el Tribunal, pero se confirma la decision porque dentro del proceso ordinario la sociedad demandante cuenta con otros
medios de defensa judicial como es la objecidn del dictamen o la contradiccidén de la idoneidad del perito para controvertir la

decisién adoptada.

TvsPJ 22 Inst.: Revoca fallo que niega por improcedente la accién de tutela. En su lugar ampard. CASO: La parte actora
controvierte una sentencia de segunda instancia, que revoco la de primer grado que le fue favorable. En la decision atacada se
BERTA FERNANDEZ DE indico que la entidad hospitalaria condenada en primera instancia no fue la responsable de los hechos, sino que lo fue la Sociedad
1100103150002 | ARIAS Y OTROS C/ FALLO Cardiovascular del Caribe Colombiano, absuelta en primera instancia, pero como la apelacién de la parte demandante no verso
40. 0150136601 TRIBUNAL sobre dicha exoneracidn, no habia lugar a condenarla. La parte actora, en sede de tutela, advirtio que no se condend de manera
ADMINISTRATIVO DE conjunta a los referidos sujetos procesales, pese a que se demostrd su responsabilidad, que no habia razén para que la
SUCRE demandante controvirtiera la exoneracion de que se trata, y que el hospital condenado en primera instancia apelé en ese sentido,

de modo que el Tribunal si tenia competencia para tocar todos los extremos de la litis. La Seccién Cuarta negd el amparo por
incumplimiento del requisito de inmediatez. La Sala revoca lo decidido por el a quo, en atencién a las particularidades del caso,
toda vez que la Oficina Judicial de Sincelejo se negd a recibir el escrito de tutela, lo que dio lugar a la presentacién de una queja
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ante la Procuraduria. En cuanto al fondo del asunto, el Tribunal demandado si era competente para pronunciarse sobre la
responsabilidad de la Sociedad Cardiovascular del Caribe Colombiano, como en efecto lo hizo y de alli advirtié su responsabilidad,
por lo que la consecuencia directa de tal anélisis no podia ser otro que la imposicidén de una condena. No se configuré el defecto
factico alegado, por cuanto el Tribunal valord las pruebas que se adujeron como desatendidas.
) TvsPJ. 12 Inst.: Declara improcedente la accién de tutela al concluir que existen reparos al juicio de procedibilidad en cuanto a la
1100103150002 JESUS ERNESTO GELVES inmediatez. CASO: La parte actora controvierte la sentencia que negd pretensiones dentro de la accion de nulidad y
41 0170082000 ALBARRACIN Y OTROS C/ | FALLO | restablecimiento del derecho que instaurd contra la Dian. La Sala advierte que la accion de tutela no cumple con el requisito de
' CONSEJO DE ESTADO - inmediatez ya que la Ultima providencia cuestionada es de julio 6 de 2016, notificada por edicto fijado el 25 de julio de 2017 y
SECCION CUARTA ejecutoriada el 27 de ese mismo mes y afo, mientras que la solicitud de amparo es de marzo 31 de 2017, esto es, luego de
transcurridos casi 8 meses.
C. ACCIONES DE CUMPLIMIENTO
DRA. LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ
o RADICADO ACTOR PROVIDENCIA OBSERVACIONES
Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que declard improcedente la accion. CASO: El demandante pretende el cumplimiento del
RODRIGO ALFONSO VEGA articulo 2° de la Resolucion 01881 de 1998 mediante la cual la Policia Nacional ordené devolver al actor los haberes retenidos
5400123330002 QUINTERO C/ NACION - durante la suspensidn del cargo con motivo de un proceso penal adelantado en su contra, como agente de la institucion. El Tribunal
42 0170004501 MINISTERIO DE DEFENSA | FALLO | Administrativo de Norte de Santander declaré improcedente la accidn por considerar que la Resolucién 01881 de 1998 implica un

NACIONAL - POLIQI'A
NACIONAL - DIRECCION
GENERAL

gasto. La Sala considerd que la accion es improcedente porque el actor tuvo a su alcance otro medio ordinario de defensa judicial
para hacer efectiva su pretension, como era la accién ejecutiva que podia haber interpuesto para reclamar el pago de la obligacion
de carécter laboral reconocida a su favor.

Con aclaracion de voto del doctor ALBERTO YEPES BARREIRO.
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D. ADICION
DR. CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO

ALVARO DE JESUS
110010315000 | ARAMBURO ARREDONDO C/
43. | 20160320301 | CONSEJO DE ESTADO SALA
QUINCE (15°) ESPECIAL DE
DECISION

FALLO

TvsPJ. 22 Inst.: Acepta impedimento. CASO: La magistrada Lucy Jeannette BermUdez Bermudez manifestd su impedimento para
conocer de la tutela de la referencia, con fundamento en que hizo parte de la Sala Especial de decision que firmo la providencia
tutelada. La Sala acepta el impedimento y la separa del asunto, con fundamento en la causal consagrada por el articulo 56, numeral
4°, del cédigo de procedimiento penal, en tanto firmé la providencia objeto de la accion.

TdeFondo: Tutela de fondo

TvsPJ: Tutela contra Providencia Judicial
TvsActo: Tutela contra Acto Administrativo
Cumpl.: Accion de cumplimiento

Unica Inst.: Unica instancia

12 Inst.: Primera instancia

2% Inst.: Segunda Instancia

Consulta: Consulta Desacato



