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RICHARD ALBERTO
SANTAMARIA  SANABRIA
C/  JUAN  GABRIEL
ALVAREZ GARCIA COMO
DIRECTOR ENCARGADO
DE LA CORPORACION
AUTONOMA REGIONAL DE
SANTANDER

FALLO

Unica Inst.: Se niega las pretensiones de la demanda. CASO: Se demanda la nulidad de la eleccion del sefior Juan Gabriel
Alvarez Garcia como Director (E) de la Corporacion Autdnoma, bajo la consideracion de que no cumple con los requisitos
establecidos en la letra c) del articulo 21 del Decreto 1768 de 1994, por carecer de experiencia en asuntos ambientales. Para
resolver se estudian las siguientes certificaciones que obran en el expediente: 1) Experiencia certificada por el representante legal
de Forum Ltda., en la que expone que el demandado Juan Gabriel Alvarez Garcia, prestd sus servicios profesionales como asesor
juridico en el area ambiental, aprovechamiento forestal realizando acompafiamiento técnico a los beneficiarios del Programa
Incentivo a la Asistencia Técnica Directa Rural, desde el 15 de enero de 2013 al 31 de diciembre de 2013 y desde el 20 de enero
de 2014 al 31 de diciembre de 2014. El Plan de Asistencia Técnica Rural para el cual fue contratado el demandado en la sociedad
Forum Ltda. estd orientado, entre otros aspectos, a la sostenibilidad ambiental y econdmica, segun lo prevé el paragrafo del
articulo 9 del Decreto 3199 de 2002, “por el cual se reglamenta la prestacion del Servicio Publico Obligatorio de Asistencia Técnica
Directa Rural previsto en la Ley 607 de 2000”". De la certificacion expedida por Forum Ltda., como también de lo establecido por las
clausulas de los contratos que suscribié esta empresa con el demandado, se tiene acreditado de forma directa que Juan Gabriel
Alvarez Garcia ejecutd labores de asesoria en temas juridico ambientales, durante los periodos del 15 de enero de 2013 al 31 de
diciembre de 2013 y del 20 enero de 2014 al 31 de diciembre de 2014, para un total de 1 afio, 10 meses y 27 dias. Finalmente se
indica que si bien ejercié de manera simultdnea como concejal del municipio de Socorro y contratista de Forum Ltda., lo cierto es
que la experiencia obtenida en esta ultima no fue objeto de reproche ni puede ser desconocida por esta Sala dado que no se




TABLERO DE RESULTADOS SALA 2017 - 31 DE 27 DE JULIO DE 2017

CON
SEC

RADICADO

ACTOR

PROVIDENCIA

OBSERVACIONES

encuentra en duda la ejecucién de las labores desarrolladas por el sefior Alvarez Garcia en la mencionada sociedad. 2)
Experiencia certificada por Sespa Santander S.A. E.S.P.: en la que se indicd que el demandado presto sus servicios como asesor
juridico en el area ambiental del periodo del 1° de marzo de 2008 al 31 de julio de 2008 y desde el 1° de enero al 30 de septiembre
de 2009, para un total de 1 afio y 2 meses. Las obligaciones contractuales que adquirié el demandado Juan Gabriel Alvarez Garcia
con la empresa Sespa Santander S.A. E.S.P incluian los componentes “Consultoria y/o asesoria en proyectos y estudios
ambientales” y “Formulacién, evaluacion y/o aplicacién de la legislacidn y reglamentacion ambiental” referidos por la jurisprudencia
proferida por esta corporacion, razon por la cual debe ser considerada como experiencia especifica en medio ambiente. Con base
en lo anterior se concluyé que el sefior Juan Gabriel Alvarez Garcia cumplié con los requisitos previstos en el literal ¢) del articulo
21 del Decreto 1768 de 1994, en tanto se demostrd tener experiencia especifica relacionada con el medio ambiente por un periodo
superior a un afio, de conformidad con lo exigido por el literal ¢) del articulo 21 del Decreto 1768 de 1994, ademas de acreditar
experiencia profesional superior a cuatro afos.

DR. CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO
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470012333000
20160001301

NESTOR GUILLERMO
MUNOZ CABALLERO C/
MILTON ISAAC PINA
ARRIETA COMO CONCEJAL
DEL MUNICIPIO DE SANTA
MARTA - MAGDALENA PARA
EL PERIODO 2016-2019

AUTO
Aclaracion

22 Inst. Se niega solicitud de aclaracion de la sentencia. CASO: El demandado solicitd que la sentencia sea aclarada, con base en
las siguientes razones: 1) Se fallé con una prueba obtenida con violacién del debido proceso, por no haberse adelantado con
presencia del demandado o de un miembro del partido, que después de la visita del demandante a los documentos electorales,
toda la informacion electoral aparecié cambiada y que se declard la existencia de un carrusel, sin que nunca se hubiera dicho el por
qué y sobre cuantos votos estaba constituido el fraude. Al revisarse el escrito se advierte que no se trata de una verdadera
solicitud de aclaracién de sentencia, pues no se dirige contra alguna frase o concepto contenido en la parte resolutiva de la
sentencia que ofrezca verdadero motivo de duda, por el contrario, el objeto del escrito es controvertir la valoracién probatoria
realizada en la sentencia, asunto que no procede una vez se dicta sentencia de Unica o segunda instancia pues, para tal efecto, la
ley consagra las etapas procesales pertinentes. 2) De otra parte solicité que se aclare desde cuando cesa en sus actividades como
concejal, y si debe permanecer en el cargo hasta cuando se expida la nueva credencial. En cuanto a esta solicitud debe indicarse
que la parte resolutiva del fallo no ofrece motivo de duda alguna en cuanto a los efectos de la sentencia. Ademas, la solicitud alude
a la notificacion y ejecutoria de la sentencia, que son presupuestos posteriores, y por ende ajenos a la naturaleza y alcance de la
aclaracién. Por lo anterior, se niega la solicitud de aclaracién de la sentencia solicitada por el demandado.
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GEOVANNY  HEBERTO
VERGARA MARQUEZ C/ Recurso Extra. Unica Inst.: Declara infundado recurso extraordinario. CASO: El actor solicita unificar la jurisprudencia porque, en
STEIMER ALl MANTILLA o . o o . ) .
su criterio, el Tribunal Administrativo del Atlantico en la sentencia del 27 de abril de 2016, al resolver la demanda de nulidad
1100103280002 | ROLONG COMO ALCALDE . " . i ) P L
3. FALLO | electoral que presentd contra de la eleccion del alcalde de Puerto Colombia, desconocié la Sentencia de Unificacion del 7 de junio
0160006000 | DEL  MUNICIPIO  DE ) " . ) ; .
PUERTO COLOMBIA - de 2016, d!ctada por la Sgcmon Quinta del Qonsejo de Estado dgntro del expec#ente 2015-0005j-QO. Ep concretg se manifiesta que
ATL ANTICO PARA EL la Sentencia de Unificacién no se desconocio porque fue posterior a la que dicté el Tribunal Administrativo del Atlantico.
PERIODO 2016-2019
C. ACCIONES DE TUTELA
DRA. ROCiO ARAUJO ONATE
o RADICADO ACTOR PROVIDENCIA OBSERVACIONES
UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y
1100103150002 PARAFISCALES DE LA
4 0170115500 PROTECCION SOCIAL FALLO No alcanzé la mayoria para adoptar decision. Pasa a la consejera Bermudez Bermudez quien sigue en turno, para
) UGPP  C/  TRIBUNAL proyectar la decision.
ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA -
SECCION ~ SEGUNDA -
SUBSECCIONE
1100103150002 NACION - DIRECCION DE
5. 0160257801 IMPUESTOS Y ADUANAS | FALLO | TvsPJ. 22 Inst.: Confirma sentencia de primera instancia que neg6 la acciéon de tutela, pero por otras razones. CASO: La

NACIONALES UNIDAD

DIAN manifiesta que la decisién proferida por la autoridad tutelada desconocio el precedente del Consejo de Estado y las normas
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ADMINISTRATIVA que reconocen la prima técnica por formacion avanzada y experiencia altamente calificada, segun las cuales para devengar este
ESPECIAL C/ CONSEJO beneficio se deben acreditar requisitos adicionales a los exigidos para el ejercicio del cargo. El a quo negd el amparo solicitado al
DE ESTADO SECCION considerar que no se cumple con uno de los requisitos generales de procedibilidad, toda vez que el proveido censurado se profirié
SEGUNDA - SUBSECCION en cumplimiento de un fallo de tutela. La Sala confirma, pero no por los argumentos expuestos por el juez de la primera instancia,
B sino porque no se configuraron las irregularidades invocadas por la parte actora, comoquiera que sobre el tema debatido no existe
un criterio unificado y ademas, porque la autoridad accionada realizd un estudio integral de la experiencia adquirida por la
funcionaria, a luz de la normatividad y jurisprudencia aplicable. Con AV del doctor ALBERTO YEPES BARREIRO.
TvsPJ 1? Inst.: Niega la solicitud de amparo. CASO: La parte actora demandd en accion de tutela al Juzgado Octavo
Administrativo Oral del Circuito de Barranquilla y al Tribunal Administrativo del Atlantico al considerar que incurrieron en defecto
ILDA LEONOR ZARATE sustantivo, toda vez que, a su juicio, no debieron aplicar el literal d) de numeral 2° del articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, sino el
: o . . )
MALDONADO c/ literal c)' dg] numeral 1° de la citada norma que est_a}bl_ece que la demgpda puede interponerse en cu_alqwer tlempp,_toda vez que se
6 1100103150002 TRIBUNAL FALLO trata a juicio de Ila ggtora, de una prestamo’n peno@ma. Enla deCISIO!’I, Iue_go de encontrar cump!ldos los requlls[tos gdjetlvo§’de
' 0170142100 ADMINISTRATIVO DEL procedencia, se indico que, tal como se habia considerado en las providencias demandadas, la prima de especializacién perdio la
ATLANTICO Y OTRO connotacion Qe prestacion plerlolcyca con el Acuerdo 001 qe 2004, dlelmanera que .eSt‘.e acto deblq deman_darse dentro ’de. los 4
meses posteriores a su publicacion, pero la actora lo que hizo fue solicitarle a la institucional educativa el reintegro a la némina de
la mencionada prima, hasta el 6 de mayo de 2014, transcurridos 11 afios de la suspensién del pago.
TvsPJ 22 Inst.: Confirma el fallo que negd el amparo solicitado. CASO: La parte demandante interpone accién de tutela para
proteger los derechos fundamentales al debido proceso y al acceso a la administracion de justicia por cuanto, a su juicio, en la
sentencia proferida por la Subseccion B de la Seccion Segunda del Consejo de Estado, proferida en desarrollo de una demanda
interpuesta por el demandante en ejercicio de una Accion de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, se incurrié en un defecto
SILVIO VALDERRAMA sustantivo por no valoracién de todos los documentos allegados al proceso, en un defecto sustantivo por indebida interpretacion de
7 1100103150002 | HURTADO C/ CONSEJO FALLO los literales c¢) del articulo 6 y b) del articulo 12 de la Ley 643 de 2001 y en violacion a la Constitucion. La Seccion Cuarta del
' 0170052801 DE ESTADO SECCION Consejo de Estado negé el amparo solicitado al concluir que los defectos alegados no se presentaron y que la decision adoptada
SEGUNDA SUBSECCION B por la autoridad judicial demandada fue racional y motivada. La Sala confirma la decisién de primera instancia, porque
efectivamente la autoridad judicial demandada realizd una debida valoracién probatoria y de ella concluy6 que el demandante no
logr6 probar la causal eximente de responsabilidad, aplicd, bajo la literalidad de las normas, los literales invocados y no incurrié en
la violacién a la Constitucion alegada.
1100103150002 WILLIAM ANDRES ARCOS TvsPJ. 22 Inst.: Modifica la decision que declard improcedente la accion de tutela y niega el amparo. CASO: La parte actora
8. 0160369901 Y OTROS C/ TRIBUNAL | FALLO | controvierte una sentencia de segunda instancia, confirmatoria de la de primer grado, que negé las pretensiones de la demanda por

culpa exclusiva de las victimas de un accidente de transito, en el que se vio involucrado un vehiculo de la administracién. En criterio
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CASANARE

de la parte actora, la decisidén bajo cuestionamiento adolece de (i) defecto sustantivo porque no se aplicé de manera correcta la
tesis jurisprudencial relacionada con la culpa exclusiva de la victima, y (i) defecto factico por indebida valoracidn del testimonio del
conductor del vehiculo, asi como de quien le acompafiaba en la cabina, de acuerdo con los cuales no fue diligente, y pudo
reaccionar para evitar el siniestro. La Seccién Cuarta declaré improcedente el amparo, toda vez que la apelacidn presentada en el
proceso ordinario y la accion de tutela, contienen los mismos argumentos, los cuales no pueden ser materia de analisis por esta via
excepcional. La Sala considera que se equivoco el a quo al afirmar que la similitud entre los escritos de apelacidn y de tutela hacen
improcedente esta ultima, toda vez que, precisamente, la exposicidn de los defectos en que incurrié el tribunal demandado, aun
siendo similares a la apelacion, permite un pronunciamiento de fondo. En cuanto al asunto en concreto, el tribunal demandado
analizo los testimonios de los ocupantes del vehiculo, la fotografias aportadas, asi como el croquis y el bosquejo topografico, y
concluyé que las victimas transitaban por el centro de la via y no por la berma, en presunto estado de alicoramiento, ademas que
habia neblina y un vehiculo que venia por el carril contrario no bajo las luces altas, anélisis que resulta ajustado a las reglas de la
sana critica. Frente al defecto sustantivo alegado, la Sala advierte que, en realidad, se trata de un defecto por desconocimiento del
precedente, toda vez que en la demanda se advirtié la inobservancia del parametro jurisprudencial sobre el punto. Con todo, frente
a este defecto no se cumplié la carga argumentativa, comoquiera que no se indic6 el pronunciamiento presuntamente desatendido.

1100103150002
0170162500

DEPARTAMENTO DE
ANTIOQUIA - DIRECCION
DE RENTAS
DEPARTAMENTALES  C/
TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE
ANTIOQUIA Y OTRO

FALLO

TvsPJ 12 Inst.: Declara improcedente el amparo solicitado. CASO: La parte actora considerd vulneradas tales garantias con
ocasién de las providencias del 23 de marzo y 8 de mayo de 2017, proferidas por las autoridades judiciales demandadas, a través
de las cuales se ampararon los derechos fundamentales de la sefiora Paula Andrea Escobar Vanegas, en la accion de tutela por
ella interpuesta contra el Departamento de Antioquia, Direccion de Rentas radicada con el nimero 05001-33-33-028-2017-00124-
01, pues incurrieron en un defecto factico y en un desconocimiento del precedente fijado por la Corte Constitucional para que se
entienda demostrado el perjuicio irremediable y porque se valoraron indebidamente los actos administrativos allegados al proceso.
La tercera vinculada se opuso a las pretensiones de la solicitud de amparo, al considerar que era improcedente. En la sentencia se
indicd que las autoridades judiciales demandadas, decidieron amparar de manera transitoria el derecho fundamental al debido
proceso de la sefiora Escobar con el fin de permitirle el acceso a la administracién de justicia a través del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, ambito judicial dentro del cual la entidad publica accionante puede ejercer el derecho de
defensa y presentar las pruebas que pretenda hacer valer. Adicionalmente, sefiald que las decisiones adoptadas en esa tutela
siempre estuvieron sujetas a la normatividad y a las pruebas existentes, por lo que resultaba evidente que lo pretendido por la
actora era convertir al juez de tutela en esta instancia, debido a que no compartia el analisis realizado, mas no aportaba prueba
claray suficiente de la existencia de una situacion fraudulenta para que proceda el principio fraus omnia corrumpit.

10.

1100103150002
0170062801

JOSE HERMINSUL
MEDINA SAAVEDRA C/
CONSEJO DE ESTADO

FALLO

TdeFondo. 22 Inst. Confirma que declara improcedente la accion de tutela. CASO: El actor pretende el amparo de sus derechos
fundamentales a la igualdad, al debido proceso, de acceso a la administracion de justicia, al trabajo y al minimo vital, en conexidad
con la vida, que estimé vulnerados con ocasion de la providencia del 30 de noviembre de 2016 proferida por la autoridad judicial
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SECCION ~ SEGUNDA
SUBSECCION A

accionada, que rechazoé la solicitud de extension de jurisprudencia por no cumplir con los requisitos del articulo 270 del CPACA
toda vez que las sentencias cuya extension solicitd no fueron proferidas por el Consejo de Estado. La Seccion Cuarta del Consejo
de Estado declaré improcedente la accion de tutela por cuanto no cumple con el requisito de subsidiariedad ya que la decisién de
rechazo era susceptible del recurso de suplica, la parte actora impugnd la decision reiterando los argumentos presentados en la
tutela e insistié en que las sentencias de la Corte Constitucional deben ser atendidas preferentemente por el Consejo de Estado. La
Sala confirm¢ la decision, habida cuenta que los cuestionamientos del sefior Medina Saavedra pudieron ser presentados en los
recursos ordinarios que contempla la ley para tal fin, si lo pretendido por el accionante era debatir el anélisis probatorio efectuado
por el Juzgado Primero Administrativo de Riohacha, tuvo a su alcance el recurso de apelacion ante el Tribunal Administrativo de La
Guajira, de ofra parte si era cuestionar la decisidén de rechazo a su peticién de extensién de jurisprudencia, el actor contaba con el
recurso de suplica. Por tanto al no haber superado el requisito de procedibilidad de subsidiariedad, la Sala confirma la decisién del
8 de junio de 2017 proferida por la Seccién Cuarta de esta Corporacidn.

1.

1100103150002
0160310301

AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO C/ CONSEJO DE
ESTADO SECCION
TERCERA SUBSECCION A

FALLO

TvsPJ 22 Inst.: Confirma el fallo que declaré improcedente el amparo solicitado por no cumplir con el requisito de la inmediatez.
CASO: La parte demandante controvierte una sentencia proferida por la Seccion Tercera del Consejo de Estado en una demanda
interpuesta en ejercicio de una Accién de Reparacion Directa por haber incurrido en un defecto sustantivo por la indebida aplicacion
del articulo 90 constitucional y del articulo 45 de la Ley 270 de 1996, ya que se condend al Estado por el pago de unos dineros en
virtud de una tasa creada por la Ley 633 de 2000, norma que fue declarada inconstitucional con posterioridad. La Seccién Cuarta
del Consejo de Estado declaré improcedente el amparo solicitado porque no cumple el requisito de la inmediatez. La Sala confirma,
porque efectivamente la demanda interpuesta no fue presentada dentro de un término prudencial y no existe justificacion para su
interposicion de forma tardia.

12.

1100103150002
0170025901

CARLOS EDUARDO
NARANJO FLOREZ C/
CONSEJO DE ESTADO
SECCION TERCERA
SUBSECCION C

FALLO

TvsPJ. 2?2 Inst.: Confirma el fallo que neg6 el amparo. CASO: El actor controvierte una providencia judicial de segunda instancia,
que confirmé el rechazo de su demanda de reparacion directa por caducidad de la accion. La demanda se present6 con ocasién de
un acto que ordend el pago de una suma de dinero, en cumplimiento de un acuerdo de reestructuracién de pasivos, sin embargo
dicho acto no contemplo los intereses. Segun la autoridad judicial demandada, la accion se dirigié contra el acto que negé los
intereses en mencidn, por lo que la accién idonea para obtener los perjuicios, no era la de reparacion directa, sino la de nulidad y
restablecimiento del derecho, la cual se present6 por fuera del término previsto en la ley. Segun la parte actora, el acto de que se
trata no es enjuiciable por ser de ejecucion, de modo que lo pretendido era la reparacion del dafio ocasionado por el no pago de
intereses. La Seccién Cuarta neg6 el amparo, toda vez que el perjuicio reclamado se materializé en la decision de no pagarle los
intereses al demandante, por lo que fue razonable que la autoridad judicial demandada concluyera que la accion ejercida era, en
realidad, la de nulidad y restablecimiento del derecho. La parte actora impugné esta decision, por cuanto la demandada incurrié en
los defectos sustantivo, desconocimiento del precedente y violacion directa de la Constitucién, por haber considerado que contra un
acto de ejecucién se debe promover una accion de nulidad y restablecimiento del derecho. La Sala confirma el proveido impugnado,
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toda vez que los alegatos presentados por el actor no cumplen con la carga argumentativa requerida. La impugnacion esta
sustentada a través de argumentos nuevos que no fueron expuestos en la demanda. Se advierte que la impugnacion no es la etapa
para enmendar las falencias de la accion de tutela, luego no es procedente sefialar en ella los defectos que debi6 advertir en la
demanda.
OLMES EMILIO CHARA Consulta: Confirma sancion impuesta por desacato. CASO: El actor considera que no se ha cumplido el fallo de tutela proferido por
ANGOLA C/ NACION - el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Secciéon Segunda, Subseccion B, por cuanto no se le ha determinado su pérdida de
2500023420002 | MINISTERIO DE DEFENSA AUTO capacidad laboral mediante la practica del examen de retiro del servicio y de la Junta Médica Laboral. En consecuencia, dicha
13. 0170026601 NACIONAL - EJERCITO Consulta | autoridad judicial sancion6 con multa de dos (2) SMLMV al director de Sanidad del Ejército Nacional por incurrir en desacato de la
NACIONAL - DIRECCION desacato | orden de tutela. La Sala confirma la sancién debido a que el funcionario encargado no acredité el cumplimiento del fallo de tutela,
DE SANIDAD pues durante todo el trdmite guardd silencio a pesar de las multiples comunicaciones que se le enviaron.
TvsPJ. 22 Inst.: Declara fundado el impedimento manifestado por el doctor Alberto Yepes Barreiro. CASO: La parte actora,
compuesta por varias sociedades dedicadas a la actividad piscicola, entre ellas Piscicola New York S.A., controvierte una
COMEPEZ SA Y OTROS C/ providencia judicial proferida en el tramite de una accién popular, asi como las posteriores orientadas a su cumplimiento, mediante
1100103150002 | TRIBUNAL ' AUTO la cual se decreto de oficio la practica de un dictamen pericial. El doctor Alberto Yepes Barreiro, puso en conocimiento de la Sala su
14. 0170017601 ADMINISTRATIVO DEL Impedi- | impedimento para conocer de la accion de tutela de la referencia, por estar incurso en la causal consagrada en el numeral 4° del
HUILA mento articulo 56 de la Ley 906 de 2004, con fundamento en que fue apoderado judicial de la empresa Piscicola New York S.A. La Sala
considera que en el presente caso se encuentra configurada la causal de impedimento del consejero Alberto Yepes Barreiro y, en
consecuencia, se le separara del conocimiento de la tutela de la referencia.
JAVIER  ELIAS  ARIAS TdeFondo. 22 Inst.: Confirma sentencia que negdé amparo CASO: El actor considera que el Juzgado Segundo Administrativo de
IDARRAGA C/ JUZGADO Manizales no dio respuesta a su escrito del 16 de marzo de 2017 donde pidi6 informacion relacionada con el reconocimiento de
15 1700123330002 SEGUNDO (2°) | FALLO incentivos dentro de las acciones populares. El Tribunal Administrativo de Caldas neg6 el amparo al considerar que la autoridad
) 0170040101 ADMINISTRATIVO DEL judicial accionada mediante oficio del 31 de marzo de 2017 puso en conocimiento del actor la respuesta a su peticién. Se confirma
CIRCUITO DE MANIZALES que la autoridad accionada si dio respuesta al actor.
JOSE MILLER CARDENAS TdeFondo 2? Inst.: Modifica la sentencia de primera instancia para declarar improcedente la accion de tutela en relacion con la
CEBALLOS C/ NACION - solicitud de la prima de orden publico. CASO: La parte demandante pretende la proteccién de los derechos fundamentales
16 2500023360002 | MINISTERIO DE DEFENSA FALLO vulnerados por cuanto no le ha sido reconocida y pagada la prima de orden publico a la cual tiene derecho, por cuanto la Direccién
) 0170093501 NACIONAL - EJERCITO de Sanidad Militar no ha realizado la Junta Médico Laboral necesaria para el efecto. El Tribunal Administrativo de Cundinamarca

NACIONAL - DIRECCION
DE SANIDAD

ampar6 los derechos invocados al encontrar debidamente acreditado en el expediente que no se le ha realizado la Junta Médico
Laboral necesaria para determinar la pérdida de capacidad laboral y aptitud psicofisica del demandante para el tramite del
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reconocimiento de la prima de orden publico. La Sala modifica la sentencia impugnada para resolver la pretension del demandante
en el sentido de pronunciarse sobre el reconocimiento y pago de la prestacion periédica solicitada, bajo la consideracién de que la
accién de tutela es improcedente para la obtencién de dichos emolumentos y que en el caso en estudio no se demostrd un perjuicio
irremediable que permitiera al juez constitucional ordenarlo como medida transitoria.
DRA. LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ
o RADICADO ACTOR PROVIDENCIA OBSERVACIONES
JHON ALEJANDRO ARDILA
OCHOA C/ NACION - AUTO
17 2500023420002 | MINISTERIO DE DEFENSA Consulta Retirada
' 0160414901 NACIONAL - EJERCITO desacato
NACIONAL - DIRECCION
DE SANIDAD
JUABN CARLOS  ARIAS TdeFondo 22 Inst.: Conf!rma fallo de primera instancia. CASO: El actolr lestima que las autoridades alccio.nadas yulneraron sus
MARIN C/ NACION - derech’o's fundamentales invocados a! retirarlo de la prestgmép del servicio como Cabo Sggqnfio del Ejé'rmto Nacional. El a quo
1700123330002 | MINISTERIO DE DEFENSA declard improcedente la tutela al considerar que no se desvirtud que los medios de defensa judicial sean eficaces para garantizar la
18. 0170039301 NACIONAL - EJERCITO FALLO proteccion de las garantias del actor, ni se prob6 la ocurrencia de un perjuicio irremediable. La Sala confirma tal decision y agrega
NACIONAL - DIRECCION que la patolqgia diagnosticada al actor no le impide obtener un sustento econdémico para él y su familia. Con SV del doctor Alberto
DE SANIDAD Yepes Barreiro.
GLORIA HELENA TvsPJ. 22 Inst.: Confirma fallo de primera ingtar]cja, que declard improcedent_e_la accion. CASO: La actgra estima vulnergdos sus
CARDONA  CALLE ¢/ derechos fundamentales porque la autoridad JUdlClgIltuteIada no decretQ de oficio las prueba§ que acred[taban las pretensiones de
TRIBUNAL su demap’da. El a quo declara |mprogedente la petlmg’)’n de amparo, <’jeb|do aque la actora (?JerC|é la accién de tultela luego de que
19 1100103150002 ADMINISTRATIVO DE | FALLO transcurrié el plazo razonable para invocarla, situacién que desvirtia la urgencia y necesidad de que se protejan sus derechos
’ 0170071101 CUNDINAMARCA invocados. La Sala confirma tal decision, pues la actora dejo trascurrir 4 afios y 11 meses para promover la solicitud de amparo,
SECCION SEGUNDA coqtad_o_s a partir del momento en que quedd ejecutoriada la providencia censurada, y en vista de que los argumentos que expuso
SUBSECCION E Y OTROS no justifican su presentacion tardia.
1100103150002 ALBERTO JOSE NAVIA TvsPJ 22 Inst.: Revoca el fallo impugnado, y en su lugar niega el amparo solicitado. CASO: La parte actora considera que se le
20. 0170073201 ROJAS C/ TRIBUNAL | FALLO | vulnerd su debido proceso, por cuanto las autoridades judiciales no acataron la condena contenida en la sentencia ordinaria en

ADMINISTRATIVO DE SAN

relacion con la indexacién de la pension otorgada, en razén a que el promedio de lo devengado en el Ultimo afio de servicios (1° de
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ANDRES, PROVIDENCIA Y
SANTA CATALINA'Y OTRO

enero a 31 de diciembre de 1994) factor-base que se tuvo en cuenta para la liquidacion de la pensién, no conservo el mismo poder
adquisitivo, por el impacto inflacionario, con respecto a la fecha en que se le reconocié la pension efectiva desde el 21 de febrero
de 1998. La Seccion Cuarta del Consejo de Estado, mediante sentencia de 8 de junio de 2017, declaré improcedente el amparo
solicitado por el actor, al considerar que era un asunto que no revestia relevancia constitucional; por lo que el actor la impugné. La
sentencia de la Seccion Quinta descarta la ocurrencia de los defectos factico y el desconocimiento del precedente, al considerar
que el juez del ejecutivo observd los pardmetros determinados en el titulo ejecutivo (sentencia declarativa de nulidad y
restablecimiento del derecho), la férmula de actualizacion empleada por el Consejo de Estado y avalada por la Corte Constitucional
en relacion con la indexacion de la primera mesada pensional.

21.

1100103150002
0170105501

GERARDINO  ORLANDO
SANABRIA MELO C/
CONSEJO DE ESTADO -
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION B

FALLO

TvsPJ. 22 Inst.: Confirma el fallo que declaré improcedente el amparo. CASO: El actor controvierte una providencia judicial de
segunda instancia, mediante la cual se confirmé el proveido que declar6 probada la excepcion de pago, en el marco de un proceso
ejecutivo de un titulo derivado de una sentencia, que anul6 el acto por medio del cual se dio por terminada la relacién laboral entre
éste y el Departamento de Cundinamarca, y ordeno su reintegro al cargo que desempefiaba. Con posterioridad, el cargo de que se
trata fue suprimido. Para la autoridad judicial demandada, como se suprimi6 el cargo, o sea, dejé de existir, el actor solo tiene
derecho a las sumas reconocidas por el ente accionado por concepto de salarios, prestaciones sociales, cesantias y aportes para
pensidn. En criterio del actor, no se realizd el pago de los valores demandados entre la fecha de supresién del cargo que
desempefi6 y la notificacion del acto por medio del cual se negé el reintegro por supresion del empleo. La Seccién Cuarta negé el
amparo, toda vez que el actor contd con varias oportunidades para presentar los argumentos expuestos en el escrito de tutela ante
los jueces de conocimiento, pues no se tratan de circunstancias nuevas que no pudieran ser resueltas dentro del proceso ejecutivo.
El actor impugné esta decision, en la que reiterd lo expuesto en los alegatos de conclusion ante la segunda instancia en el proceso
ejecutivo. La Sala confirma, toda vez que el demandante no expuso algun motivo de inconformidad contra la decisién que declard
improcedente el amparo deprecado, esto es, no cumplio con la carga minima argumentativa que le correspondia y, por tal razén, no
es posible entrar a realizar un nuevo estudio oficioso de la presente accion de tutela.

22,

1100103150002
0170155100

GLORIA ISABEL
GONZALEZ PATINO C/
TRIBUNAL

ADMINISTRATIVO
BOYACA Y OTRO

DE

FALLO

TvsPJ. 12 Inst.: Niega el amparo. CASO: La actora controvierte una sentencia de segunda instancia, que confirmé la de primer
grado, en el sentido de negar sus pretensiones en el marco de una accidn de reparacién directa, la cual promovié por cuanto, en su
sentir, la administracién le caus6 un dafio al aprobar el POT del municipio, en cuanto impuso una reserva ambiental que afectéd un
predio de su propiedad y limitd sus derechos de dominio. En criterio de la actora, el proveido bajo cuestionamiento adolece de los
defectos (i) sustantivo, en la medida que se interpretd erréneamente el articulo 37 de la Ley 9 de 1989, ya que la afectacion de un
inmueble por causa de una obra publica debe notificarse al propietario o inscribirse en el folio de matricula inmobiliaria, y (ii) factico
en cuanto no valor una licencia de urbanismo que cre6 el barrio donde esté el predio, ni se percatd que es propietaria del mismo
segun el folio de matricula inmobiliaria respectivo. La Sala niega el amparo, toda vez que el Tribunal demandado concluyé
acertadamente que el articulo 37 de la Ley 9 de 1989 establece el deber de notificacion e inscripcién en el registro de las
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afectaciones por obra publica, hipétesis que no se presenta en este asunto, pues la limitaciéon de que se trata fue de tipo ambiental,
impuesta por el POT, frente a la cual la norma no consagro tal beber. Frente al defecto factico, el Tribunal efectué una valoracién
integral de todas las pruebas y, a partir de ellas, consider6é que, muy a pesar del titulo de propiedad a nombre de la actora, la
naturaleza del bien inmueble es la de uso publico de conformidad con el Cédigo Nacional de Recursos Naturales Renovables vy el
POT de Tunja. Se aclara que la afectacién del predio en mencién se concretdé mucho antes de que la demandante lo adquiriera.
Con AV de la doctora Rocio Araujo Ofiate.
TvsPJ 1?2 Inst.: Declara la improcedencia de la accién. CASO: Tutela contra el Consejo de Estado, Seccién Cuarta, con ocasion de
DEPARTAMENTO DEL la sentencia del 28 de septiembre de 2016 que accedié a las pretensiones de la demanda de nulidad y restablecimiento del
23 1100103150002 | ATLANTICO C/ CONSEJO FALLO derecho, promovida por el Departamento de Antioquia contra el Departamento del Atlantico. La Seccién Quinta declara la
' 0170161500 | DE ESTADO - SECCION improcedencia de la accion de tutela, puesto que la misma fue interpuesta mas de 7 meses después de la ejecutoria de la
CUARTA sentencia censurada y, en tales condiciones, no cumple con el requisito de inmediatez.
TdeFondo 2? Inst.: Revoca el fallo impugnado vy, en su lugar, ampara el derecho fundamental al debido proceso. CASO: La parte
demandante pretende la proteccion de los derechos fundamentales en atencion a la fecha de la presentacion de la accién de tutela,
la CREMIL no ha expedido la certificacion requerida por el Ministerio de Defensa para el cumplimiento total de las condenas
ROSARIO RAMOS impuesta a dicha entidad en virtud de unos fallos proferidos en un proceso de nulidad y restablecimiento del derecho. El Tribunal
VARGAS C/ NACION - Administrativo de Cundinamarca neg6 el amparo en relacién con la expedicion de la certificacion solicitada por la CREMIL al
2 2500023420002 | MINISTERIO DE DEFENSA FALLO Ministerio de Defensa, porque en el expediente se acreditd que la misma ya habia sido remitida a la entidad y, frente al
) 0170277501 NACIONAL - GRUPO DE cumplimiento total de la sentencia condenatoria, el a quo consider6 que la accion de tutela no es el mecanismo judicial idéneo para
PRESTACIONES ello y en consecuencia, declaré improcedente el amparo. La Sala revoca la decisidn de primera instancia y, en su lugar, ampara el
SOCIALES derecho al debido proceso porque evidencié que la certificacion requerida por la CREMIL ha sido remitida a dicha entidad por el
Ministerio de Defensa en varias oportunidades y que, la parte demandante no debe soportar el desorden administrativo de la
entidad demandada.
DR. CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO
ggg RADICADO ACTOR PROVIDENCIA OBSERVACIONES
110010315000 ISRAEL RODRIGUEZ| AUTO | TvsPJ. 2? Inst: Declara fundado el impedimento. CASO: La magistrada Lucy Jeannette Bermidez Bermidez manifesté su
25. 20170025701 BUITRAGO C/ CONSEJO DE| Impedi- | impedimento para formar parte de la Sala de Decision en esta accion de tutela, con fundamento en que como procuradora judicial,
ESTADO SECCION TERCERA| mento | rindi6 concepto dentro del proceso ordinario que origind la providencia tutelada. La Sala acepta el impedimento, tras considerar
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Y OTROS configurada la causal prevista por el numeral el numeral 4° del articulo 56 de la Ley 906 de 2004.
Consulta: Levanta la sancion impuesta. CASO: Mediante fallo de tutela se amparé el minimo vital y la seguridad social, y se ordend
CARMEN ELISA MORENO DE a las entidades accionadas que certificaran los tiempos laborados por la actora. La tutelante inicia incidente de desacato. En
2 050012333000 | SALAS C/ NACION AUTO primera instancia el Tribunal de Antioquia sanciond al representante legal del hospital demandado, toda vez que no se demostré el
" | 20170052801 | MINISTERIO DE HACIENDA Y cumplimiento del fallo. La Sala levanta la sancién, ya que el sancionado presenté un informe en el que comunicd que se levanto la
CREDITO PUBLICO Y OTROS detencion del bono pensional de la actora, pues se confirmé su historia laboral.
) TvsPJ. 22 Inst.: Confirma el fallo impugnado. CASO: El actor controvierte las providencias que negaron la nulidad del acto que no
HERNANDO AGUSTIN accedid a reliquidar su pensién con base a factores salariales no liquidados, con fundamento en que se lesiond el principio de non
LORENZO ADAN C/ reformatio in pejus. La Seccién Cuarta de esta Corporacién declard improcedente la accién, toda vez que no cumplié con el
27 110010315000 | TRIBUNAL ADMINISTRATIVO FALLO requisito de inmediatez, ya que se ejercié luego de 2 afios de la notificacién del fallo. La Sala confirma bajo similares razones, y
" | 20160055501 | DE CUNDINAMARCA agrega que si bien el actor aduce ser de la tercera edad y que no opera el requisito en mencién cuando el tema hace referencia a
SECCION ~ SEGUNDA - prestaciones periddicas, no son de recibo tales argumentos pues no se encuentra en alguna de las situaciones que la Corte
SUBSECCION C Constitucional y esta Corporacion han acogido para entenderse exento de ese presupuesto.
TvsPJ. 22 Inst.: Confirma el fallo impugnado. CASO: El actor controvierte las providencias que negaron su demanda con el objeto
‘ de obtener la nulidad de un contrato estatal que fue adjudicado a otro, cuando su empresa obtuvo el mayor puntaje en la licitacion.
ISRAEL RODRIGUEZ Iy - . e s "
La Seccién Cuarta de esta Corporacion declard improcedente el amparo por falta de cumplimiento del requisito adjetivo de
110010315000 | BUITRAGO C/ CONSEJO DE , . . , L : o .
28. - FALLO | inmediatez, ya que la sentencia que puso fin al proceso ordinario fue proferida el 29 de enero de 2009 y notificada por edicto
20170025701 | ESTADO SECCION TERCERA ’ : . ., ., , . "
Y OTROS desfijado el 20 de abril dg 2009, g3| a la fecha de_prlesentamon de esta accion, 25 de enero de 2017, transcurrieron mas de 7 afios.
La Sala confirma esa decisién, bajo argumentos similares.
UNIDAD  ADMINISTRATIVA TvsPJ. 22 Inst.: Confirma el fallo impugnado que neg6 amparo, en el entendido que la misma es improcedente por la existencia de
ESPECIAL DE  GESTION otro medio de defensa. CASO: La entidad tutelante controvierte la providencia que extendié a favor de un particular los efectos de la
Sentencia de Unificacion del 4 de agosto de 2010 proferida por la misma Seccién dentro del expediente 25000-23-25-000-2006-
PENSIONAL Y . I ) o :
CONTRIBUCIONES 07509-Q1 (0112-2009), con fundamento en que incurrio en defecto sustantivo y en desconommlentq del pre(’:eQente contenqu en las
110010315000 sentencias C-258 de 2013 y SU-230 de 2015, en virtud de las cuales el IBL no es un aspecto sujeto al régimen de transicion. La
29. PARAFISCALES DE LA| FALLO 9 " - . e - o .
20170043901 PROTECCION SOCIAL C/ Seccién Cuarta de esta Corporacion negd el amparo, bajo el argumento de que la solicitud de extension de jurisprudencia fue
CONSEJO DE  ESTADO presentada por el particular el 15 de agosto de 2013, es decir, cuando la decision que considera la UGPP como desconocida no
- existia en el mundo juridico, por lo que encontré ajustada la decisién demandada, al extender los efectos de la Sentencia de
SECCION SEGUNDA N . . . P .
SUBSECCION A Unificacion del 4 de agosto de 2010. La Sala confirma, pero bajo el entendido de que la accién de tutela es improcedente, toda vez

que pese a que el a quo encontrd cumplidos los requisitos adjetivos de procedencia de las acciones de tutela en contra de
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providencias judiciales, lo cierto es que en estos casos la subsidiariedad cobra especial relevancia toda vez que como la decisién
cuestionada al tener los mismos efectos del fallo extendido, esto es, el de una providencia que al ordenar una reliquidacion
pensional, unifico el criterio respecto de la inclusion de factores salariales en la base de liquidacién de la prestacién reconocida, se
considera que la UGPP cuenta con el recurso extraordinario de revision establecido en el articulo 248 y siguientes de la Ley 1437
de 2011.
TvsPJ. 22 Inst.: Confirma el fallo impugnado, que declard improcedente la accion. CASO: La parte actora controvierte la
providencia que rechazd su solicitud de extension de jurisprudencia, con fundamento en que incurrié en defecto factico, pues no se
valoré en su integridad esa peticidn ni las pruebas allegadas al proceso. La Seccién Cuarta de esta Corporacién declard
MARLON SCARPETA . y o , , . )
improcedente la accién, dado que la providencia tutelada es un auto interlocutorio que puso fin al proceso y fue dictado por el
110010315000 | OSORIO C/ CONSEJO DE . A i . . .
30. - FALLO magistrado ponente en unica instancia, por lo que en términos del articulo 246 de la Ley 1437 de 2011, era susceptible del recurso
20170051001 | ESTADO SECCION o . ) e - i o .
- de suplica, razén por la cual, al no acreditarse su ejercicio, no cumplié con el requisito de subsidiariedad. La Sala confirma, toda vez
SEGUNDA SUBSECCION A ; o . . : T
que al impugnar, el actor no cumplié con la carga argumentativa requerida, tratandose de tutela contra providencia judicial, en tanto
no expuso las razones de inconformismo con el fallo de primera instancia.
TvsPJ. 22 Inst.: Confirma el fallo impugnado. CASO: La parte actora controvierte las providencias que negaron su demanda de
JOHANNA CATALINA o . C L SR
AREVALO BRICENO ¢/ reparacion directa con el objeto de obtener el reconocimiento de perjuicios por la muerte de su esposo en servicio mllltar a causa'de
un atentado, con fundamento en que no se valoraron las pruebas sobre las amenazas en contra de él, en especial la declaracion
110010315000 | TRIBUNAL ADMINISTRATIVO L . , Iy i .
31. FALLO | extrajuicio rendida por el alcalde de Corinto. La Seccién Cuarta de esta Corporacion negé el amparo, ya que el fundamento del
20170051101 | DE CUNDINAMARCA . e . -
SECCION TERCERA accionado para no tener en cuenta esa prueba fue la falta de ratificacion de la declaracién. La Sala confirma esa decision, con
SUBSECCION A Y OTRO fundamento en que no se configuraron los defectos alegados.
TvsPJ. 22 Inst.: Modifica el fallo impugnado y declara la cosa juzgada. CASO: El actor controvierte la providencia que niega el
reconocimiento de su pensidén de vejez por via de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra el acto que deniega esa
prestacion, con fundamento en que si bien ya habia instaurado una accién de tutela contra esa misma sentencia, aparecié un hecho
: nuevo como lo es la sentencia C-651 de 2015, la cual le favorece en su situacion teniendo en cuenta que forma parte del régimen
JORGE JAMES LOPEZ " . C -
de transicion previsto en la Ley 100 de 1993 y conforme al régimen exceptuado para empleados del Inpec, se origina un derecho
110010315000 | CASTILLO C/ CONSEJO DE . )y - .
32. 20170053701 | ESTADO SECCION FALLO | pensional a su favor. La Seccién Cuarta de esta Corporacion declaré improcedente el amparo, con fundamento en que se encuentra
SEGUNDA SUBSECCION B demostrado que existe identidad de partes, de pretensiones y de hechos, sin que se justifique la interposicién de una nueva accién

de tutela, de alli que se configura una conducta temeraria, pues el propésito de las dos peticiones de amparo constitucional es
idéntico. La Sala modifica es decision y declara la existencia de cosa juzgada, bajo el argumento de que el actuar del demandante
no resulta temerario en tanto que él esta convencido de que la sentencia C-651 de 2015 proferida por la Corte Constitucional, da
lugar a la presentacién de una nueva solicitud de amparo. Sin embargo, no desvirtua la cosa juzgada respecto de las decisiones
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adoptadas por esta Corporacién en las providencias dictadas en el proceso 11001031500020120209701.

33.

110010315000
20170067501

BLANCA NIDIA CASTILLO
MONTENEGRO C/ TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DEL META

FALLO

TvsPJ. 22 Inst.: Confirma la sentencia impugnada. CASO: La parte actora controvierte las sentencias que negaron la nulidad del
acto de retiro de su cargo, con fundamento en que incurrieron en desconocimiento del precedente sobre la obligatoriedad de
motivacion de ese tipo de actuaciones. La Seccion Cuarta de esta Corporacion declara improcedente el amparo por falta de
cumplimiento del requisito de inmediatez, ya que se presento6 el 13 de marzo de 2017, esto es, 2 afios, 10 meses y 11 dias después
de haberse notificado por correo electronico la sentencia de 22 instancia objeto de tutela. La Sala confirma, bajo similares razones.

34.

760012333000
20170070401

ORLANDO GARCIA ZAPATA
C/ NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL Y
OTROS

FALLO

TdeFondo: Confirma el fallo impugnado que negd el amparo. CASO: La parte actora considera vulnerados los derechos de su hijo,
con fundamento en que la entidad demandada no ha autorizado el cambio de programa académico, de derecho en la Universidad
ICESI, a medicina en la Universidad Libre con el programa “ser pilo paga”, pues no tuvo en cuenta que se informé tardiamente de la
posibilidad de cambio. El tribunal a quo negd el amparo, toda vez que si al demandante le ofrecieron un cupo en momentos
posteriores y de manera extemporanea, no fue por error del ente universitario, sino que ocurrié una contingencia incierta que podia
beneficiarle como aspirante en lista de espera, a saber, que un candidato con cupo asignado haya declinado, y como se trataba de
una posibilidad que podia o no ocurrir, se tratd de una mera expectativa, que es la carga que debia asumir al no acceder al cupo de
manera directa. La Sala confirma esa decision, dado que la asignacion del cupo por lista de espera no constituia un derecho
adquirido, sino una mera expectativa, comoquiera que bien pudo ocurrir que al actor no se le tuviera en cuenta, y otro aspirante se
haya beneficiado del cupo librado.

35.

110010315000
20170145700

AURA  NANCY  CAPERA
SILVA- 'Y OTROS C/
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DEL CAQUETAY OTRO

FALLO

TvsPJ. 12 Inst.: Accede al amparo de tutela. CASO: La parte actora controvierte las sentencias que negaron su demanda de
reparacion directa con el fin de obtener el reconocimiento de perjuicios por la muerte de su familiar cercano por combate de la
guerrilla con el Ejército Nacional, con fundamento en que incurrieron en un defecto factico por falta e indebida valoracién probatoria
de las pruebas que demostraban que el occiso no era guerrillero y que fue victima de fuego cruzado. La Sala deja sin efectos la
providencia de segunda instancia cuestionada, pues incurrié en defecto factico por omision en la valoracion del material recaudado,
porque si bien la autoridad judicial demandada concluyd que en el caso en estudio existio una causal eximente de responsabilidad
por culpa exclusiva de la victima al darle un mayor valor a las declaraciones de los militares y al hecho de que la parte demandante
no logrd demostrar las razones por las cuales el occiso se encontraba con los guerrilleros al momento del combate, omitié realizar
algun pronunciamiento sobre los informes de necropsia y el informe pericial rendido por el Instituto de Medicina Legal y Ciencias
Forenses sobre la trayectoria de los proyectiles que impactaron en el cuerpo de la victima y, a juicio de esta Seccién, estas podrian
tener la fuerza suficiente para probar que existieron circunstancias adicionales que demuestran un exceso de fuerza por parte del
Ejército.

36.

110010315000

CARLOS ALBERTO RIVERA

FALLO

Tvs. PJ. 12 Inst.: Niega la accion de tutela. CASO: La parte actora controvierte las providencias que negaron su demanda de
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20170153600

ROSERO Y OTROS CI/
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DEL VALLE DEL CAUCA

reparacion directa con el fin de obtener el reconocimiento de perjuicios por el accidente sufrido en via puablica con ocasién de la falta
de sefializacion del reductor de velocidad, con fundamento en que se incurrié en defecto factico por indebida valoracién de un
testimonio sobre el accidente ocurrido. La Sala niega el amparo, toda vez que la valoracién probatoria que realizd el ad quem
ordinario, no resulta contraria a los dictados de la légica, la experiencia y la sana critica, habida consideracién que las conjeturas de
un testigo, que no presencid con su vista los hechos, no pueden resultar idéneas para su inobjetable demostracién.

37.

110010315000
20170156900

RENE ANSELMO ALBORNOZ
BUCHELI  C/  TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DEL
TOLIMAY OTRO

FALLO

TvsPJ. 22 Inst.: Niega el amparo solicitado. CASO: La parte actora controvierte las providencias que rechazaron por caducidad su
demanda de reparacion directa por los dafios causados en un proceso ejecutivo hipotecario en el que la ejecutante no aport6 la
prueba idénea de la reestructuracién del saldo real de capital como requisito establecido en la sentencia 2670 del 12 de marzo de
2015 emitida por la Corte Suprema de Justicia, con fundamento en que no se tuvo en cuenta que el dafio se originé desde ese
pronunciamiento, por lo que se incurrié en defecto sustantivo por interpretacion errada del término consagrado en el literal i) del
articulo 164 del Cpaca. La Sala niega la accién de tutela, tras considerar que las autoridades demandadas no incurrieron en el
defecto sustantivo, ya que las autoridades judiciales consideraron que el término de caducidad del medio de control debia
contabilizarse a partir del momento en que el bien inmueble de propiedad del demandante fue entregado a la sociedad Davivienda
S.A. en cumplimiento del auto de adjudicacion, por lo que no es de recibo el argumento expuesto por la parte demandante al afirmar
que la fecha en que conocié del dafio causado fue el dia en que quedd ejecutoriada la sentencia STC 2670 del 12 de marzo de
2015, providencia en la cual la Corte Suprema de Justicia concluy6é que el documento de reestructuracién del saldo insoluto de
capital que presentaba la obligacion al 31 de diciembre de 1999 era un requisito de procedibilidad para promover la accion
ejecutiva, por cuanto dicha circunstancia no es el hecho que causo el dafio, sino un argumento para demostrar la presunta
responsabilidad del juez al proferir las decisiones al interior del proceso ejecutivo.

38.

110010315000
20170161700

ANA JULIA PEREZ ALVAREZ
C/ TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DEL META

FALLO

TdeFondo. Ampara derecho de peticion frente al Fondo para la Defensa de los Derechos e Intereses Colectivos de la Defensoria
del Pueblo y deniega el amparo frente al tribunal demandado. CASO: La actora invoca lesidn del derecho de peticion, pues no ha
sido atendida su solicitud de pago de la indemnizacion de una condena a su favor en accion de grupo, presentada inicialmente ante
el fondo, y luego ante el tribunal. La Sala accede parcialmente al amparo, pues el fondo es competente para decidir la peticion, y
deniega frente al tribunal, dado que se debe analizar el caso bajo el procedimiento ordinario, y no con fundamento en la normativa
del derecho de peticién. Con AV del doctor ALBERTO YEPES BARREIRO.

DR. ALBERTO YEPES BARREIRO
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TdeFondo. 22 Inst. Confirma que declara improcedente la accién de tutela. CASO: La parte actora pretende el amparo de sus
derechos fundamentales a la igualdad, de acceso a la administracién de justicia y debido proceso, el cual estimé vulnerados con
ocasién de las providencias del 29 de julio de 2015, proferida por el Tribunal Administrativo de Sucre que negd el recurso de
apelacion en contra del auto que aceptd la excusa presentada por el apoderado de la accionante y denego fijar nueva fecha de
YAMILE DE JESUS audiencia derivada de la inasistencia de esta a la audiencia de conciliacion y 17 de febrero de 2016 proferida por la Seccién
1100103150002 BELENO  OSPINO  C/ Segunda, Subseccion B del Consejo de Estado que declaro la sustraccion de materia para pronunciarse sobre el recurso de queja
39. 0160379101 CONSEJO DE ESTADO | FALLO | presentado por la accionante dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho No. 2013-00241. La Seccion Cuarta del
SECCION SEGUNDA Consejo de Estado declard improcedente la accién de tutela por cuanto no cumple con el requisito de inmediatez. La Sala confirma
SUBSECCION B Y OTRO la decisién de primera instancia por cuanto la decision judicial que se cuestiona fue proferida el 17 de febrero de 2016, siendo
notificada mediante correo electrénico el 26 de febrero de 2016, quedando ejecutoriada el 2 de marzo de la misma anualidad y la
solicitud de amparo se presentd el 7 de diciembre de 2016, esto es luego de transcurrido un término superior a los 9 meses y 5
dias el cual resulta irrazonable en el sub lite para acudir al juez constitucional.
TdeFondo 27 Inst.: Declara la cesacion de la actuacién impugnada, por carencia actual de objeto. CASO: Tutela contra el
GEIDER LEANDRO Ministerio de Defensa Nacional por la presunta vulneracion al derecho fundamental de peticion, ante la falta de respuesta de fondo
CRISTANCHO CORREDOR a una solicitud del accionante que versaba sobre la justificacion de la presencia de miembros de la policia en un predio de su
40 5000123330002 | C/ NACION - MINISTERIO FALLO propiedad. Tribunal Administrativo del Meta, mediante sentencia del 9 junio de 2017 ampar6 el derecho fundamental de peticién del
) 0170027001 DE DEFENSA NACIONAL - actor y ordend a la entidad otorgar una respuesta de fondo. La Seccién Quinta declara la cesacién de la actuacion impugnada
POLICIA NACIONAL DE porque la entidad acreditd que contestd la peticion antes de que se profiriera el fallo de primera instancia, por lo que no resulta
COLOMBIA Y OTRO necesaria la intervencién del juez constitucional.
TdeFondo. 22 Inst.: Confirma que declara improcedente la accion de tutela. CASO: El actor pretende el amparo de sus derechos
fundamentales a la igualdad, al debido proceso, de acceso a la administracién de justicia, al trabajo y al minimo vital y mévil que
estimd vulnerados con ocasion de la providencia de diciembre 16 de 2016 mediante la cual la Seccién Segunda, Subseccién B del
NELSON ANDREY ROZO Consejo de Estado, rechazd la solicitud de extension de jurisprudencia presentada por el actor dentro del expediente 11001-03-25-
1100103150002 MARIN C/ CONSEJO DE 000-2016-00046-00 (0154-2016). La Seccion Cuarta del Consejo de Estado declaré improcedente el amparo por cuanto la solicitud
41. 0170074001 ESTADO SECCION | FALLO | de tutela no cumple con el requisito de subsidiariedad, pues contra la providencia del 16 de diciembre de 2016 era susceptible el

SEGUNDA SUBSECCION -
B

recurso de suplica. El accionante impugnd la decision sin argumentar nada al respecto. Para la Sala es indispensable que el juez
de segunda instancia conozca las razones de su desacuerdo y, asi, se adentre en el estudio que la misma requiere, como la parte
actora en su escrito de impugnacion, no expuso los motivos de inconformidad respecto al fallo de primera instancia, es claro que no
cumplié con la carga minima argumentativa que le correspondia, y por tal razén no es posible entrar a realizar un estudio oficioso
de la presente accion de tutela, asi como tampoco la decisién del a quo que impugno. Por lo tanto confirma la sentencia del 8 de
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junio de 2017 que declard improcedente la tutela interpuesta por el sefior Rozo Marin.
TdeFondo 22 Inst.: Declara la cesacion de la actuacion impugnada por carencia actual de objeto. CASO: Tutela contra el
ANDREA MARIA SUAREZ Ministerio de Educacion Nacional por la presunta vulneracién al derecho fundamental de peticién, ante la falta de respuesta a una
6600723330002 | MENDOZA C / NACION - sqhmtud dela a_cmonante que versabg spbre la convalldacpn de titulos universitarios en el .te)_qranjero. El Tribunal Adrmmstratwp de
42. 0170033401 MINISTERIO DE FALLO | Risaralda, mediante sentencia del 8 junio de 2017 amparé el derecho fundamental de peticién de la actora y ordené a la entidad
EDUCACION NACIONAL otorgar una respuesta dentro de las 48 horas siguientes a la notificacion de dicha providencia. La Sala declara la cesacion de la
actuacion impugnada por carencia actual de objeto, porque la entidad contesto y notificd la peticion objeto de tutela.
TVsPJ. 22 Inst.: Confirma sentencia que negd amparo. CASO: El actor considera que se vulneraron sus derechos ante la demora
de las autoridades judiciales de realizar el nombramiento de quienes deben desempefiarse como notarios de primera, segunda o
DIDIAR REINALDO tercera categoria. El Tribunal Administrativo de Cundinamarca neg6 el amparo al considerar que el accionante ocupa el puesto 715
2500023420002 CAMPOS MUNOZ  C/ y para las notarias de tercera categoria, a la cual participd, solo existen 88 cargos, ademas, encontré que el proceso de
43. 0170248001 NACION - MINISTERIO DE | FALLO | nombramiento se esta adelantando segun los términos establecidos en la convocatoria. Se confirma el fallo de primera instancia
JUSTICIA'Y DEL DERECHO porque se encuentra que se cuestiona realmente las reglas de la convocatoria y no se concretd ni por el actor ni por los
Y OTROS coadyuvantes en qué consistia la vulneracion de sus derechos; se indica que es contradictorio que el actor sefiale que el proceso
esta paralizado cuando mas adelante sefiala que se esta llamando de manera individual a cada aspirante a ser designado notario.
JESUS IGNACIO
1100103150002 BENAVIDES BURBANO Y No alcanzé la mayoria para adoptar la decision, pasa a la consejera Rocio Araujo Ofate quien sigue en turno, para
4. 0160336701 OTRA C/  TRIBUNAL | FALLO elaborar proyecto
ADMINISTRATIVO DE yecto.
NARINO
TdeFondo. 22 Inst.: Confirma que declara improcedente la accién de tutela. CASO: El actor pretende el amparo de su derecho
fundamental a la administracion de justicia, el cual estimo vulnerado con ocasion de las providencias del 19 de enero de 2016,
proferida por el Tribunal Administrativo de Santander que revoco el auto del 4 de diciembre de 2015 dentro de la consulta por
MARCOS LEANDRO MORA desacato No. 68001-33-33-013-2015-00185-02. La Seccidn Cuarta del Consejo de Estado declard improcedente la accion de tutela
45 1100103150002 | DELGADO C/ TRIBUNAL FALLO | POr cuanto no cumple con el requisito de inmediatez. El accionante impugnd la decision manifestando que la fecha para contabilizar
) 0160309301 ADMINISTRATIVO DE los 6 meses debe ser mayo de 2016, toda vez que con posterioridad a la providencia cuestionada, radico varios escritos a los
SANTANDER magistrados, solicitando aclaracion o rectificacion frente a la decisién adoptada. La Sala confirma la decisién de primera instancia

por cuanto la decision judicial que se cuestiona fue proferida el 19 de enero de 2016, siendo notificada por estado el 20 de enero de
2016, quedando ejecutoriada el 25 del mismo mes y afio y la solicitud de amparo se radico el 10 de octubre de 2016, esto es luego
de transcurrido un término superior a los 8 meses y 15 dias el cual resulta irrazonable en el sub lite para acudir al juez
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constitucional. Si bien manifiesta que el término de los 6 meses se debe contar a partir del mes de mayo de 2016, para la Sala tal
argumento no es de recibo toda vez que los escritos a los que hace referencia el actor fueron radicados fuera de términos de
ejecutoria del proveido censurado por lo tanto extemporaneos, de tal modo que el tiempo que dejé transcurrir para alegar la
vulneracién de su derecho desconoce el requisito de inmediatez y por lo tanto resulta improcedente la solicitud de amparo.
D. ACCIONES DE CUMPLIMIENTO
DRA. ROCiO ARAUJO ONATE
o RADICADO ACTOR PROVIDENCIA OBSERVACIONES
CARLOS ANDRES Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia impugnada. CASO: El actor pretende el cumplimiento del paragrafo 2° del articulo 4° del
ECHEVERRY RESTREPO Decreto 1150 de 2007 para que se ordene al Consejo Profesional de Administracion Ambiental expedir las tarjetas profesionales de
C/ NACION - MINISTERIO los administradores ambientales que reunan los requisitos legales para tales efectos. El Tribunal Administrativo del Valle del Cauca
46 7600123330002 | DE AMBIENTE Y FALLO accedié a las pretensiones de la demanda y dispuso que el organismo inicie la expedicién de las tarjetas profesionales en el
) 0170068101 DESARROLLO término de dos (2) meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia. La Sala advirtié que ya transcurrié un lapso superior a dos (2)
SOSTENIBLE - CONSEJO afios desde su integracion, sin que el Consejo Profesional de Administracion Ambiental haya cumplido la obligacién de expedir las
PROFESIONAL DE tarjetas profesionales y precisd que las razones expuestas por el Ministerio de Ambiente, como el tramite de adquisicion de la
ADMINISTRACION AMBI méaquina para la fabricacién de las tarjetas, no justifica la omisidn en el cumplimiento de este deber legal.
DRA. LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ
o RADICADO ACTOR PROVIDENCIA OBSERVACIONES
RUTH MARiA VALENCIA Cumpl. 22 Inst.: Revoca sentencia impugnada y en su lugar rechaza la demanda. CASO: La actora pretende el pago de la
DE LEON C/ UNIDAD indexacion de la primera mesada pensional que le fue reconocida mediante Resolucién 1638 de 1997, a pesar de que la prestacion
ADMINISTRATIVA ) fue disminuida en su valor en cumplimiento de una decisién adoptada por la Fiscalia Delegada ante el Tribunal Superior de Bogota.
47 7600123330002 | ESPECIAL DE GESTION FALLO El Tribunal Administrativo del Valle del Cauca declar6 improcedente la accion por estimar que la accion de cumplimiento no esta
) 0170031101 PENSIONAL Y prevista para resolver controversias particulares como el pago de la indexacién de la mesada pensional, para lo cual la actora

PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -
UGPP

dispone de otro medio de defensa judicial. La Sala advirtié que la actora no acredit6 el agotamiento del requisito de procedibilidad
de la accidn, puesto que el memorial radicado ante la entidad demandada, previamente al ejercicio de la accion, no estuvo dirigido
a solicitar el efectivo cumplimiento de normas legales ni de actos administrativos sino a exigir directamente el pago de la indexacién
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de la primera mesada pensional.
DR. CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO
ggg RADICADO ACTOR PROVIDENCIA OBSERVACIONES
Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia impugnada, que orden6 proteger el derecho fundamental. CASO: El actor pretende el
cumplimiento del articulo 218 del Decreto Ley 262 de 2000 para que la Procuraduria General de la Nacion lo incluya en el Registro
Unico de Inscripcion en carrera para el cargo de procurador Il judicial ambiental y agrario por haber reunido los requisitos legales.
El Tribunal Administrativo de Santander accedi6 a las pretensiones y ordend la inclusion del actor en el Registro Unico de
Inscripcidn en carrera del organismo en cumplimiento del articulo 218 del Decreto Ley 262 de 2000. La Sala precisé que la norma
ALBERTO RIVERA . - . . .
: contiene un mandato claro, expreso y exigible por cuanto impone a la Procuraduria General que una vez aprobado el respectivo
680012333000 | BALAGUERA C/ NACION - . Lo . - - L L,
48. i FALLO | periodo de prueba, el empleado deberé ser inscrito en el Registro Unico de Inscripcion en carrera. Advirtié que el actor cumplié el
20170045001 | PROCURADURIA GENERAL . SN . ot . RS . , L
DE LA NACION periodo de;’prueba en el cargo en .Bucaramangai su inscripcion esta en tfam|te segun certificacion expedida por eI_ jefe de la Ofllcma
de Seleccion y Carrera del organismo y no esta siendo declarado ningln derecho a su favor, pues fue reconocido por la entidad
porque fue calificado y aprobado el periodo de prueba antes de la medida cautelar decretada por el Consejo de Estado, Seccion
Segunda, mediante auto de marzo quince (15) del presente afio respecto de la Convocatoria 040 de 2015. Ademas, la Seccién
Segunda negé las solicitudes de aclaracién de dicha providencia, sin que haya modificado la orden impartida al decretar la medida
cautelar de urgencia.
DR. ALBERTO YEPES BARREIRO
ggg RADICADO ACTOR PROVIDENCIA OBSERVACIONES
JOSE ANGEL QUIMBAYO
YATE Y OTROS C/ UNIDAD
ADMINISTRATIVA
49, 25001070020314115000102 ESPECIAL  PARA LA | FALLO Retirada
ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A
LAS VICTIMAS
50. | 0500123330002 | PERSONERIA MUNICIPAL | FALLO | Cumpl. 22 Inst.: Confirma y adiciona sentencia impugnada. CASO: La parte actora pretende el cumplimiento del articulo 16 de la
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0170075201 DE LIBORINA - Ley 1537 de 2012 para que el Ministerio de Vivienda y el Departamento Nacional de Planeacién dispongan la conservacion de las
ANTIOQUIA C/ variables de habitabilidad obtenidas en la encuesta del SISBEN por los beneficiarios del programa de vivienda “Viento Verde”
DEPARTAMENTO localizado en el municipio de Liborina, Antioquia, cuando fueron asignados los subsidios por parte del gobierno. El Tribunal
NACIONAL DE Administrativo de Antioquia accedié a las pretensiones al estimar que el Departamento Nacional de Planeacién no adelant6 los
PLANEACION Y OTRO tramites para el mantenimiento de las variables de habitabilidad de dichas personas. La Sala advirtié que la parte actora no acreditd
el agotamiento del requisito de procedibilidad de la accién frente al Ministerio de Vivienda, por lo cual rechazé la demanda. Resaltd
que la norma invocada contiene un mandato claro, expreso y exigible radicado en cabeza del Departamento Nacional de
Planeacion, como autoridad encargada del manejo del SISBEN, por lo cual confirmé la decision al determinar que dicho organismo
no adelantd el procedimiento requerido para mantener las variables de habitabilidad que tenian los beneficiarios del proyecto
“Viento Verde”, en la encuesta del SISBEN, en el momento de la asignacién de las viviendas del programa, como lo ordena la
disposicion para tales casos.
ADICION
DRA. LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ
ggg RADICADO ACTOR PROVIDENCIA OBSERVACIONES
LEONARDO PAYAN
OBREGON C/ TRIBUNAL
51 1100103150002 | ADMINISTRATIVO DE FALLO Aplazado
' 0160356501 CUNDINAMARCA (El conjuez retira el expediente para estudiarlo con fundamento en las posiciones que explican los consejeros de la Sala)
SECCION TERCERA
SUBSECCION B

TdeFondo: Tutela de fondo

TvsPJ: Tutela contra Providencia Judicial
TvsActo: Tutela contra Acto Administrativo
Cumpl.: Accion de cumplimiento

Unica Inst.: Unica instancia

12 Inst.: Primera instancia

2% Inst.: Segunda Instancia
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Consulta: Consulta Desacato
AV: Aclaracion de voto
SV: Salvamento de voto
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