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Resumen del caso

Los sefiores Avelino Bautista Quiguanas y Aura Maria Tréchez Mesa, en nombre
propio y en representacion de sus menores hijos Dario, Tiolinda y Marisol Bautista
Trochez y los hermanos Jorge, Arturo, Lucelly, Dionel y Noralba Bautista Tréchez,
tltima que actla en nombre propio y en representacion de su menor hijo Orlando
Vitonas Bautista, presentaron demanda en ejercicio de la accibn de reparaciéon
directa contra la Nacion-Ministerio de Defensa—Ejército Nacional, con el fin de que se
la declarara administrativa y patrimonialmente responsable por la muerte de los
menores Victor Lugo y Alejandro Bautista Tréchez y la pérdida de la capacidad
laboral del nifio Orlando Vitonas Bautista, en hechos ocurridos los dias 2 y 3 de
noviembre de 1998. Victimas pertenecientes a la comunidad indigena Nasa o Paez.

Se condend al Estado al pago de los perjuicios morales y materiales reclamados,
porque en el plenario se acreditd que una patrulla del Ejército Nacional acampé y se
movilizé por la zona donde ocurrieron los hechos, la noche anterior y el dia mismo en
gue estos acaecieron y que sus efectivos portaban, entre otros elementos, granadas,
en razén de una operacién que tenia por finalidad la destruccién de tres laboratorios
de cocaina.

Igualmente, se demostr6 que, para ese entonces, no se habian suscitado
confrontaciones entre la fuerza publica y algun grupo insurgente ni advertido
desplazamientos de subversivos en el lugar. Se conoce, ademas, que el artefacto
explosivo fue encontrado por los menores en una zona de libre transito para la
poblacién en general, misma por la que se movilizaron uniformados del Ejército.

Si bien es cierto que en precedentes judiciales se ha dicho que (i) la presencia de la
patrulla de Ejército no seria, por si sola, prueba de que la granada generadora del
dafio era de dotacion oficial y (ii) corresponde a las victimas demostrar la propiedad
del artefacto, la Sala disiente en esta oportunidad de lo antes resuelto, pues no puede
negarse que asi el tréfico ilegal de armas y elementos de uso privativo de las fuerzas
armadas se presente con regularidad, se trata de una situacibn anémala que por lo
mismo habra de demostrarse, aunado a que, en todo caso, el monopolio de su uso le
ha sido confiado al Estado. A lo anterior, debe agregarse que: (i) no resulta posible
exigir los fragmentos del artefacto explosivo para su identificacién, porque la espoleta
gue la contiene puede fragmentarse y (ii) la investigacion sobre el uso de armas
privativas de la fuerza publica no puede correr por cuenta de las victimas.

Siendo asi y dado que no se establecid presencia subversiva para el tiempo de los
hechos, empero si la presencia militar, es claro que al Ejército Nacional le
correspondia desvirtuar su responsabilidad. Maxime cuando: (i) el artefacto explosivo
fue encontrado en una zona de libre transito para la comunidad y que la escuadra
oficial recorrié, “mas exactamente en direccién a la cominera”, la vereda a la que el
mismo dia de los hechos se dirigieron las victimas y (ii) se conoce que la noche
anterior, uniformados militares llevaban granadas en diferentes partes del cuerpo y
gue, incluso, la duefia de la casa donde éstos pernoctaron debié advertirles que

olvidaban parte del material explosivo que portaban.
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No obstante la demandada, pasando por alto su deber de proteccion, vigilancia y
seguridad, para eximirse de responsabilidad aduce que, en este caso, se configura el
hecho exclusivo de los menores, ‘“responsabilidad que deben compartir sus
progenitores”.

Pasa por alto la entidad que la limitada capacidad de los menores les impide prever,
como si a los adultos, especialmente a los conocedores, el peligro que representa
una granada como tampoco calcular las consecuencias posibles y previsibles que su
manipulacion desencadena. En esa medida, no es posible atribuir a las victimas
responsabilidad alguna porque las mismas encontraron un artefacto abandonado v,
accidentalmente, lo activaron.

Lo acontecido no puede atribuirse a los padres, pues éstos regresaban del trabajo
con los menores, situacion normal en su cultura, sin someterlos a condiciones
anormales de riesgo, aunado a que no conocieron del hallazgo y era casi imposible
prever que en la finca o en camino de regreso a su lugar de residencia, encontrarian
una granada que ocasionaria semejante tragedia.

Ahora bien, el a quo deneg06 el reconocimiento de perjuicios materiales derivados de
la muerte de los menores Victor Lugo y Alejandro Bautista Trochez, fundado en que
por su edad no queda sino concluir su improductividad econémica y laboral.

En atencién a los usos y costumbres de los Nasa o Péez, los cuales fueron
consultados a una autoridad tradicional y Consejero Mayor del Consejo Regional
Indigena del Cauca-Cric, acorde con providencia de esta misma Sala, es claro que los
nifios y los jévenes de esa comunidad (i) participan del mundo del trabajo familiar y
colectivo, en el que son inducidos lentamente, sin necesidad de autorizacién formal,
empero si bajo la supervision de padres, lideres o la comunidad en general; (ii)
necesariamente, reciben remuneracion, la cual puede consistir en pago de jornal,
entrega de viveres o0 aporte en comida, adquisicion de vestido o apoyo en la
educacion; (iii) se entienden integrados totalmente a su comunidad, con los deberes y
obligaciones que ello implica, a los doce afios de edad; (iv) entre los quince y veinte
afos, inician el proceso de independencia de su nucleo inmediato, una vez hayan
acreditado su capacidad de trabajo y auto sostenimiento, un espacio para vivir o la
conformacion de una nueva familia y (v) en casos especiales se emancipan,
ordinariamente, por la pérdida de uno o de ambos padres.

Como lo anterior, aunado al acervo probatorio recaudado, permite establecer que (i)
el adolescente Victor Lugo Bautista Trochez estaba integrado a actividades agricolas
productivas, de las cuales derivaba una ayuda para su familia y (ii) el nifio Alejandro
Bautista Trochez, ya estaba incursionando en ese mundo, acompafiando y
colaborando a sus padres en dichas labores, las cuales en un futuro muy préximo
desarrollaria por si s6lo, es evidente que hay lugar a reconocer el lucro cesante
pretendido en este caso.

Evento de la violacién

Granada olvidada por miembros del Ejército Nacional, que ocasioné la muerte de dos
menores de edad y la pérdida de la capacidad laboral de un nifio, victimas
pertenecientes a la comunidad Nasa o Paez.
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